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Den Of$nabriigischen Friedens-Schluf3, welcher zwischen Uns und Sr. Kayserl.
Maj. und dem H. Rém. Reich ein gemeinsames und immerwdhrendes Gesetz
seyn soll, wollen wir gantz aufrichtig und unverletzt [...] bewahren,” lief} der
Schwedenkonig Karl XII. wahrend des Groflen Nordischen Krieges (1700-
1721) in der Altranstadter Konvention von 17072 erklaren. Hierbei bezog er sich
nicht nur auf die 1648 festgeschriebene Stellung der schlesischen Protestanten,
sondern insbesondere auf seine aus dem Westfalischen Frieden hergeleitete
Funktion als Garant der Reichsverfassung. Nicht nur in dem Altranstadter Ver-
tragstext stilisierte sich Karl XII. als Schirmherr der Protestanten im Reich und
als Wahrer der Westfilischen Reichsordnung.? Schweden, so der Duktus, war

* Im Beitrag werden Aspekte einer an der Universitit Potsdam entstehenden Disser-
tation von Marco Barchfeld M. A. behandelt, die von Matthias Asche betreut wird.

1 Vertrag Zwischen dem Romischen Kayser, Und dem Konig in Schweden, Geschlossen
zu Altranstadt Den 22. Aug. (1. Sept.) 1707, Aufs neue gedruckt 1741, Breslau 1741, Art.1,
S.13.

2 Noch immer grundlegend vgl. Norbert CoNnraDs, Die Durchfiihrung der Altranstadter
Konvention in Schlesien 1707-1709, Kéln/Wien 1971, zu den schwedischen und kaiserlichen
Interessen insb. S. 40-50.

3 Vgl exemplarisch die (pro—)schwedischen Flugschriften Visiones Heterodoxo-Politicae,
Das ist Falschlich vorgegebene Uhrsachen/ Welche/ (wie man rubricirt) Den Kayser und das
Reich/ wie auch Engell- und Holland vermédgen sollen/ die Schweden nicht mehr auf deut-
schen Boden zu lassen [...], Regensburg 1716, sowie Justus Henrik von STORREN, Abgendh-
tigte Vorstellung und Memoriale An eine Hochlobliche Reichsversam(m)lung[...]; Worinnen
absonderlich/ Was es mit der Nordischen Unruhe und dem Neutralitats-Concert vor eine
eigentliche Beschaffenheit habe [...]1 Regensburg 1716. Vgl. auch Tobias E. HAMMERLE,
Aufstieg und Niedergang der schwedischen Grofimacht in zeitgendssischen Medienbildern
(1611-1721), Bd. 1, Marburg 2021, insb. S. 259-271; jiingst auch Dorothée Goerzk, Die Troublen
im Norden. Konkurrierende Interessen der Akteure des Groflen Nordischen Krieges beim
Immerwihrenden Reichstag, in: Franziska NEUMANN u.a. (Hrsg,), Konkurrenzen in der
Frithen Neuzeit. Aufeinandertreffen — Ubereinstimrnung — Rivalitat, Koln/Wien 2023,
S.605-617.
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im beginnenden 18. Jahrhundert sehr wohl noch willens und in der Lage, sei-
nen Verpflichtungen als Garantiemacht zum Schutz dieses immerwdihrende[n]
Gesetz[es] nachzukommen.

Ahnlich diesem Beispiel findet sich auch in den bilateralen Friedens-
schliissen Schwedens mit seinen Feinden, die den Groflen Nordischen Krieg
beendeten,* ein eindeutiger Rekurs auf das Instrumentum Pacis von 1648:
Insoweit er durch den Nordischen Frieden de concert mit Preufen [nicht] gedn-
dert werden méchte, bleibe der Westfalische Frieden in seiner vollenkommenen
Kraft und Wiirckung, und verbinden sich beyde compaciscirende hohe Theile [i.e.
Schweden und Brandenburg-PreufSen] ihres Orts alles dasjenige beyzutragen,
was zu Wiederherstellung des tibrigen und Befestigung besagten Westphdlischen
Friedens SchlufSes néthig und dienlich seyn wird.> Geradezu unabdingbar schien
der diskursiv-expressive Bezug auf den zu den Reichsgrundgesetzen gezéhlten
Westfalischen Frieden, um die territoriale Neuordnung im Norden des Reiches
rechtfertigen zu konnen. Es galt den Anschein zu wecken, dass die nordischen
Friedensschliisse die im Westfilischen Frieden festgeschriebene Ordnung nicht
aushohlen, sondern auf dem Fufle der bestehenden »Systema Imperii« stehen
wiirden. Faktisch jedoch untergruben die beiden Friedensschliisse von Stock-
holm 1719/20 zwischen Schweden und Brandenburg-Preulen beziehungs-
weise Kurhannover eben jene Ordnung, die zu erhalten sie so eifrig vorgaben:
Schwedens Stellung im Reich wurde regelrecht marginalisiert, da es seiner im
Westfilischen Frieden zugesprochenen Besitzungen in Bremen, Verden und
Vorpommern stidlich der Peene verlustig ging. Mogen die Beteuerungen der
Vertragspartner auch noch so vehement gewesen sein — die Bestimmungen der
Vertragstexte von 1719/20 bedeuteten letztlich nichts anderes, als dass erheb-
liche Teile des Westfalischen Ordnungsgefiiges aufier Kraft gesetzt wurden.

Was genau unter der bereits erwdhnten vom Westfalischen Frieden begriin-
deten Ordnung im Reichsnorden zu verstehen ist und inwieweit diese mit
dem Groflen Nordischen Krieg ihr Ende fand, ist Gegenstand der folgenden
Ausfiihrungen. Gegen die breit rezipierte borussisch-kleindeutsche Meister-

4 Eine instruktive Ubersicht bei Joachim KriiGer, »Und dass dieser Friedens-Ort des
Krieges Erinnerung sei.« Die Friedensschliisse am Ende des Groflen Nordischen Krieges
1719-1721, in: Dirk ScHLEINERT (Hrsg.), Frieden im Ostseeraum. Konfliktbewiltigungen vom
Mittelalter bis 1945, Wien/Kéln 2022, S.113-135.

5 Soin Art.20 des Friedens von Stockholm zwischen Brandenburg-Preuflen und Schwe-
den, siehe https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1720 %201%2021_I1%201 %20Frie-
densvertrag%20von%20Stockholm/t-125-1-de.html?h=1 (Zugriff 12.2.2024). Ahnlich auch
die Formulierung in Art. 9 des nur wenige Monate zuvor ebenfalls in Stockholm geschlosse-
nen Friedensvertrags zwischen Kurhannover und Schweden, siehe https://www.ieg-friedens-
vertraege.de/treaty /1719 %20X1%209_20 %20Friedensvertrag%2ovon%20Stockholm/t-37-
1-de.html?h=1 (Zugriff 12.2.2024).


https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1720%20I%2021_II%201%20Friedensvertrag%20von%20Stockholm/t-125-1-de.html?h=1
https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1720%20I%2021_II%201%20Friedensvertrag%20von%20Stockholm/t-125-1-de.html?h=1
https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1719%20XI%209_20%20Friedensvertrag%20von%20Stockholm/t-37-1-de.html?h=1
https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1719%20XI%209_20%20Friedensvertrag%20von%20Stockholm/t-37-1-de.html?h=1
https://www.ieg-friedensvertraege.de/treaty/1719%20XI%209_20%20Friedensvertrag%20von%20Stockholm/t-37-1-de.html?h=1

DAS ENDE DER WESTFALISCHEN ORDNUNG IM NORDEN DES REICHES? 37

erzdhlung eines Aufstiegs Brandenburg-Preuflens nach den enormen Verwiis-
tungen und Entvolkerungen des Dreifigjahrigen Krieges® soll hier nicht per
se angeschrieben, sondern vor allem ein Perspektivwechsel vollzogen werden:
Anstatt hinsichtlich der Machtverschiebungen nach 1648 nur die Sicht der
Hohenzollern einzunehmen, werden die Territorien im Norden und Nordosten
des Heiligen Romischen Reiches sowie die angrenzenden Michte im Ostsee-
raum als Akteure im Ganzen in den Blick genommen. Verbunden mit der bis
zum Grofden Nordischen Krieg reichenden zeitlichen Spanne resultiert dies aus
der Einbindung des Reichsnordens in den Kampf um Vorherrschaft im Ostsee-
raum, das »Dominium Maris Baltici«.” In einem regelrechten »Zeitalter der
Nordischen Kriege«, wie es Klaus Zernack pointiert formulierte,® fithrten die
Ostseemichte dort seit dem Zusammenbruch des altlivlandischen Territorial-
systems 1558 zahlreiche Kriege um die territoriale Neuordnung der Region.?
Beginnend mit der schwedischen Prasenz im Reich wurde dieser Grund-
konflikt zunehmend auch auf Reichsboden ausgetragen. Nicht selten waren
Reichsstinde und sogar der Kaiser ebenfalls Teilnehmer in den zahlreichen
Nordischen Kriegen.'® Im Folgenden werden zunachst die wichtigsten Akteure
des Reichsnordens kurz vorgestellt, bevor anschlieffend die Charakteristika der
Westfilischen Ordnung in dieser Region thesenhaft zusammengefasst werden,
die mit dem Groflen Nordischen Krieg ihr Ende fanden.

6 Zusammenfassend zur Historiographie vgl. jiingst Christian MtinLiNG, Der »Grof3e
Kurfiirst« zwischen borussischer und revisionistischer Geschichtsschreibung, in: Zeitschrift
fiir Historische Forschung 48 (2021), S.501-532.

7  Zur Begrifflichkeit vgl. Leon JespErsEN, Danisch-schwedische Rivalitdt und das Schei-
tern der nordischen Zusammenarbeit, in: Hans-Joachim Hacker/Horst Wernicke (Hrsg.),
Der Westfilische Frieden von 1648 — Wende in der Geschichte des Ostseeraums. Fiir Prof.
Dr. Dr. h.c. Herbert Ewe zum 8o. Geburtstag, Hamburg 2001, S. 47-65; auch Olaf MORKE,
Seventeenth-Century Sweden and the Dominium Maris Baltici — a maritime Empire?, in:
Rolf STrRoOTMAN u.a. (Hrsg.), Empires of the Sea. Maritime Power Networks in World
History, Leiden/Boston 2020, S. 219-241.

8 Klaus ZerNACK, Das Zeitalter der Nordischen Kriege von 1558 bis 1809 als frithneu-
zeitliche Geschichtsepoche, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 1 (1974), S.55-79.

9 Eine instruktive Ubersicht der militirischen Konflikte um die Vorherrschaft im Ost-
seeraum seit der Mitte des 16. Jahrhunderts bei Stewart P. OakLEY, War and peace in the
Baltic 1560-1790, London/New York 1992.

10 Fiir die Zeit nach dem Westfilischen Frieden vgl. allgemein Kersten KrRGeR, Mars
oder Ars nach dem Westfilischen Frieden 1648? Die nordlichen Territorien des Heiligen
Roémischen Reichs im Spannungsfeld der nordeuropéischen Grofméchte zwischen Krieg und
Frieden, in: Beate-Christine FiIEDLER / Christine vaN DEN HEUVEL (Hrsg.), Friedensordnung
und machtpolitische Rivalititen. Die schwedischen Besitzungen in Niedersachsen im euro-
paischen Kontext zwischen 1648 und 1721, Gottingen 2019, S.24-59.
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Schweden zwischen Anspruch und Wirklichkeit

Dass der Kampf um Hegemonie im Ostseeraum im 17. und 18. Jahrhundert
auch in das Reich hineingetragen wurde, war eine Folge des Westfilischen Frie-
dens: Indem Schweden 1648 mit den zu weltlichen Herzogtliimern umgewan-
delten ehemaligen Fiirstbistiimern Bremen und Verden, Vorpommern mitsamt
der bedeutenden Oderhafenstadt Stettin, Gartz an der Oder, Alt-Damm, Goll-
now, dem Stettiner Haff, Riigen, Usedom, Wollin sowie der Stadt Wismar mit
der Insel Poel und dem Amt Neukloster Besitzungen im Reich zugesprochen
bekam, erhielt es nicht nur die Reichsstandschaft und eine bedeutende Stellung
in den Reichsinstitutionen wie Reichstag, Corpus Evangelicorum und den
norddeutschen Reichskreisen.” Es geriet zudem in das Einflussgebiet seiner
neuen Anrainer, da das Elbe-Weser-Gebiet in der Interessensphidre der Welfen
und Danemarks lag, Brandenburg-Preuflen allseits bekannte Erbanspriiche
auf ganz Pommern stellte’ und die Herzoge von Mecklenburg-Schwerin so-
wie die Stadt Rostock auf eine Wiedergewinnung der Stadt Wismar und die
Warnemiinder Zolleinnahmen zielten. Nicht nur Danemark, Polen-Litauen
und Russland sahen sich vor dem Hintergrund der schwedischen Erfolge im
17. Jahrhundert daher zu schmerzhaften Verlusten an die junge Grofimacht
gezwungen. Auch die Welfen und Hohenzollern mussten sich mit Verzichts-
leistungen zugunsten Stockholms zufriedengeben, die riickgdangig zu machen
in den folgenden Jahrzehnten erklartes Ziel ihrer Politik war."# In wechseln-
den Konstellationen stellten sie sich mit den Ostseeanrainern daher gegen
Schweden, allesamt darauf bedacht, dessen auf maritimer Dominanz und
Besitzungen an der Gegenkiiste basierende Grofmachtstellung aufzubrechen.
Zusehends erwuchs damit der Ostseeraum zu einem aufs Engste verbundenen

1r Vgl die Bestimmungen des Instrumentum Pacis Osnabrugensis (IPO), Art.X.

12 Bogdan Wacnowiak, Die Erwerbung Pommerns in der brandenburgischen Politik
des 17. Jahrhunderts, in: HACKER/ WERNICKE (Hrsg.), Der Westfalische Frieden von 1648,
wie Anm. 7, S.85-101; zur historiographischen Einordnung vgl. Michael ROHRSCHNEIDER,
Die Pommern-Politik des Grofien Kurfiirsten im Urteil der Geschichtsschreibung, in: ders.,
Der Grofe Kurfiirst Friedrich Wilhelm von Brandenburg (1620-1688). Studien zu einem
frithneuzeitlichen Mehrfachherrscher, Berlin 2019, S.207-223.

13 Ernst MincH, Die Folgen des Dreiligjahrigen Krieges fiir Mecklenburg, in:
Hacker/ WerNicke (Hrsg.), Der Westfélische Frieden von 1648, wie Anm. 7, S.267-289.

14 Vgl. exemplarisch Werner BucunoLrz, Das schwedische Pommern vom Westfa-
lischen Frieden bis zum Wiener Kongref3, in: ders. (Hrsg.), Deutsche Geschichte im Osten
Europas: Pommern, Berlin 1999, S.237-305, hier S.277; Walther MEDIGER, Mecklenburg,
Rufiland und England-Hannover 1706-1721. Ein Beitrag zur Geschichte des Nordischen
Krieges, Hildesheim 1967, hier S.128.
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Subsystem des gesamten Machteeuropas.” Nicht erst der Grofie Nordische
Krieg, der im Jahr 1700 seinen Anfang nahm, kann somit als Revanchekrieg'®
gelesen werden — bereits unmittelbar nach 1648 weckten die schwedische
Stellung im Reich und die Verzichtleistungen seiner norddeutschen Anrainer
anti-schwedische Ressentiments.

Durch seine deutschen Provinzen war unverkennbar, dass die schwedi-
sche Grofimachtstellung nicht mehr allein auf einen peripheren, nordost-
europdischen Raum reduziert werden konnte, sondern dass Schweden nun
nach Mitteleuropa, mithin in die Interessenspharen der norddeutschen Fiirsten
vorgedrungen war, die das wachsende Gewicht Schwedens argwohnisch be-
dugten. Der Konflikt um das »Dominium Maris Baltici« erhielt somit zudem
eine reichische Komponente und avancierte gleichsam zu einem Kampf um
die Vorherrschaft im Reichsnorden. Dariiber hinaus zeigte auch Frankreich
ein auflerordentliches Interesse daran, dass sein traditioneller Verbilindeter
Schweden nach 1648 seine Stellung behaupten konnte.”” Eine Machtverschie-
bung im Ostseeraum inklusive des Reichsnordens, die den Groffmachtstatus
Schwedens tangierte, musste aufgrund dieser europaweiten Interessenver-
flechtung demgemaf? auch Folgen fiir das gesamteuropaische Kréfteverhaltnis
haben. Das daraus resultierende Interesse Frankreichs und der Seeméchte am
Ostseeraum, aber auch an den norddeutschen Reichsterritorien zeugt sodann
von dem »sehr hohen Integrationsgrad [der Region] in die gesamteuropaische
Entwicklung«, wie Indravati Félicité jiingst herausstellte.™

Wenn die Beschliisse des Westfilischen Friedens, allen voran das »ius
suffragii«, das »ius foederis« sowie die Garantie der Reichsordnung durch
Schweden und Frankreich, zu einer Europaisierung des Reiches beitrugen, so
kann dies in besonderer Weise fiir den Reichsnorden gelten, der aufgrund der
in den Friedensinstrumenten etablierten Prasenz Schwedens in die europii-

15 Zur Etablierung des Ostseeraums als Bestandteil Machteeuropas vgl. ZErNack, Das
Zeitalter, wie Anm. 8, insb. S. 58-63; Dorothée Goetzk, Die Friedensschliisse der Nordischen
Kriege 1570-1814, in: Irene DINGEL u.a. (Hrsg.), Handbuch Frieden im Europa der Frithen
Neugzeit, Berlin 2021, S. 985-1001, hier S. 993; Klaus MALETTKE, Hegemonie — Multipolares
System — Gleichgewicht. Internationale Beziehungen 1648/59-1713/14, Paderborn 2012,
hier S.364.

16 Zu dieser Deutung vgl. ebd., S.320; auch Joachim KriGer, Der Grofle Nordische
Krieg, Wittow und Gadebusch — ein Uberblick, in: Reno Stutz (Hrsg.), 300 Jahre Schlacht
bei Gadebusch. Internationale Tagung vom 12. bis 14. Oktober 2012 in Gadebusch, Greifs-
wald 2014, S.19-671, hier S. 26-29.

17 MALETTKE, Internationale Beziehungen, wie Anm. 15, S.318.

18 Indravati FéLiciTE, Westfilische Ordnung oder Kampf um das politische Uberleben?
Die Diplomatie Schleswig-Holstein-Gottorfs um 1700, in: FIEDLER /vaN DEN HEUVEL (Hrsg.),
Friedensordnung und machtpolitische Rivalitdten, wie Anm. 10, S.107-126, Zitat S.108.
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schen Konflikte hineingezogen wurde.” Diese militdrische Destabilisierung
infolge der konkurrierenden Anspriiche auf die seit 1648 schwedischen Reichs-
territorien sowie des Imports des Kampfes um das »Dominium Maris Baltici«
in das Reich wirkte fiir den Reichsverband desintegrativ, verstand sich dieser
doch in nicht unerheblichem Mafle als ein Friedenswahrungsverband.>® Als
solcher war seine Leistungsfihigkeit durch die verstdrkte Konfliktanfallig-
keit im Reichsnorden und seine Struktur als politisches Regelungsinstrument
zusehends geschwicht. Denn nicht nur Brandenburg-Preufien machte von
seinem — wenngleich 1648 keineswegs neu etablierten, aber doch erstmals ver-
tragsrechtlich bestitigten — Biindnisrecht in der Folge reichlich Gebrauch, um
seine Anspriiche auf das ihm entgangene Vorpommern durchzusetzen.
Nachdem Gustav II. Adolf in seinem Bemiihen um Aufbau und Sicherung
der schwedischen Vormachtstellung noch sehr erfolgreich war und sich die
Ostseeanrainer zu schmerzhaften Gebietsabtretungen zugunsten Stockholms
gezwungen sahen, schien das Schwedische Reich schon bald an seinem Hohe-
punkt angekommen zu sein. Bereits mit dem Frieden von Oliva (1660), ob-
gleich er den Status quo ante bellum festschrieb, hatte Schweden allméahlich an
Einfluss aulerhalb des Kernlandes eingebiif3t, und spitestens im Holldndischen
Krieg (1672-1679) wurde offensichtlich, dass Schweden nur noch mit grofiter
Miihe dazu in der Lage war, seine deutschen Provinzen zu behaupten — dies
gilt insbesondere fiir die schwedischen Besitzungen an Weser und Elbe.*" Fiir
die benachbarten norddeutschen Fiirsten muteten diese Territorien angesichts
der augenfilligen Schwiche der »absteigenden GrofSmacht«>* als leichte Beute
an, deren Eroberung nunmehr moglich geworden zu sein schien. Da jedoch,
wie gezeigt, der Ostseeraum inklusive Norddeutschlands als ein Subsystem
des gesamten Maichteeuropas zu verstehen ist, war eine Neuordnung auf
Kosten Stockholms ohne Einbeziehung der GrofSimachte kaum moglich. Folge-
richtig war es dem franzosischen Hof ein Anliegen, die seinem schwedischen
Verbtindeten wihrend der Nordischen Kriege verlorengegangenen Gebiete in
den Friedensverhandlungen sogleich zu restituieren. Die Friedensschliisse von

19 Vgl exemplarisch Christine vaN DEN HeuvEL, Allianzen und Interessengegensitze.
Die welfischen Territorien und Schweden 1648 bis 1719, in: FIEDLER/VAN DEN HEUVEL
(Hrsg.), Friedensordnung und machtpolitische Rivalititen, wie Anm. 10, S.59-87, hier S. 63.

20 Pointiert hierzu Olaf MOrkE, Holstein und Schwedisch-Pommern im Alten Reich.
Integrationsmuster und politische Identitdten in Grenzregionen, in: Nils JOrN/Michael
NoRrTH (Hrsg.), Die Integration des siidlichen Ostseeraumes in das Alte Reich, Koln u.a.
2000, S. 425-473, hier S. 450f.; allgemein vgl. Karl HARTER, Sicherheit und Frieden im friih-
neuzeitlichen Alten Reich. Zur Funktion der Reichsverfassung als Sicherheits- und Friedens-
ordnung 1648-1806, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 30 (2003), S. 413-431.

21 MALETTKE, Internationale Beziehungen, wie Anm. 15, S.185.

22 So vaN DEN HEeuvEer, Allianzen und Interessengegensitze, wie Anm. 19, S. 61.
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Oliva (1660) sowie von Nijmegen beziehungsweise Saint-Germain-en-Laye
(1679) sind dafiir wohl die prominentesten Beispiele.

Auf Betreiben Frankreichs, nicht mehr aus eigener Kraft, gelang es Schwe-
den demnach, seine 1648 erworbene Stellung im Reich und im Ostseeraum
bis 1700 aufrechtzuerhalten, was freilich kaum tiber deren Fragilitat hinweg-
tauschen konnte. Schweden musste sich dafiir, nicht zuletzt aufgrund fran-
zosischer Subsidien, in eine regelrechte aufienpolitische Abhangigkeit von
Versailles begeben.?> Denn ein Ende der schwedischen Herrschaft auf Reichs-
boden, wie von einigen norddeutschen Fiirsten, allen voran Brandenburg-
Preuflen, angestrebt,* wire einer Revision der 1648 festgeschriebenen West-
falischen Ordnung gleichgekommen. Dies wire nicht zuletzt fiir Frankreich
inakzeptabel gewesen, das durchaus in Abstimmung mit Schweden seit dem
Westfilischen Frieden Garantiemacht der Reichsverfassung war und daraus
das Recht ableitete, jederzeit in Reichsangelegenheiten intervenieren zu kon-
nen.” Es war demzufolge vor allem dem franzosischen Engagement zugunsten
seines schwedischen Partners geschuldet, dass sich im Norden und Nordosten
des Reiches nach 1648 bis auf wenige Ausnahmen keine wesentlichen territo-
rialen Verdnderungen mehr zugetragen hatten. Gleichermafien blieb dadurch
auch die Westfilische Ordnung noch fiir Jahrzehnte bewahrt, die als eines der
Reichsgrundgesetze den Modus Vivendi im Reich — auch im Reichsnorden —
normierte und deren Bewahrung sich Frankreich aus Griinden der eigenen
Einflusssicherung auf die Fahne schrieb.

Die finanzielle, wirtschaftliche und demographische Potenz der deutschen
Provinzen Schwedens war das eine. Wesentlich wichtiger war jedoch, dass

23 Klaus-Richard Bonme, Die sicherheitspolitische Lage Schwedens nach dem West-
falischen Frieden, in: Hacker/ WerNICKE (Hrsg.), Der Westfilische Frieden von 1648, wie
Anm. 7, S.31-47, hier S.45; zur Kriegsfinanzierung Schwedens ders., Probleme der schwe-
dischen Kriegsfinanzierung wihrend der Groffmachtzeit, in: Jiirgen BoumBacH (Hrsg.),
Anspruch und Realitét. Wirtschaftliche, soziale und politische Entwicklung in Schweden und
seinen deutschen Besitzungen im 17. Jahrhundert, Stade 1988, S. 43-48. Svante NORRHEM,
The Uses of French Subsidies in Sweden 1632-1729, in: ders./Erik THomson (Hrsg.), Subsi-
dies, Diplomacy, and State Formation in Europe, 1494-1789: Economies of Allegiance, Lund
2020, S.93-117.

24 Zum publizistischen Kampf gegen das zum Reichsfeind stilisierte Schweden nach
dem Westfilischen Frieden vgl. mafigeblich Martin WreDE, Das Reich und seine Feinde.
Politische Feindbilder in der reichspatriotischen Publizistik zwischen Westfilischem Frieden
und Siebenjahrigem Krieg, Mainz 2004, S. 217-323.

25 Heinz DucnnaRrDT, Altes Reich und europiische Staatenwelt 1648-1806, Miinchen
1990, S.16f.; Matthias ScHNETTGER, Kaiser und Reich. Eine Verfassungsgeschichte (1500-
1806), Stuttgart 2020, S.134f.
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Stockholm mit drei*® — durch die Stimme Pfalz-Zweibriickens sogar vier —
Voten tiber die nach Brandenburg-Preulen zweithdchste Stimmenanzahl auf
der Fiirstenbank des Reichstags verfiigte und damit eine sehr aktive Reichs-
politik zu betreiben in der Lage war. Ein weiteres probates Mittel, die Gescheh-
nisse im Reichsnorden zu beeinflussen, stellte die Reichskreisverfassung dar,
denn Schweden war nicht nur Mitglied in drei Reichskreisen (Niederrheinisch-
Westfalischer, Ober- und Niedersachsischer Reichskreis), sondern hatte in
Letzterem sogar das alternierende Direktorium inne. Dass der Schweden-
konig dieses auf drei Jahre beschrankte Amt ausiiben konnte, resultierte aus
dem Besitz des Herzogtums Bremen, das jeweils abwechselnd mit dem 1680
ebenfalls sakularisierten und an Brandenburg-Preufien gefallenen Herzogtum
Magdeburg den Niedersichsischen Reichskreis fithrte.?”

Ihre Positionsgewinne wussten die schwedischen Konige nach dem Westfa-
lischen Frieden in eine {iberaus aktive Reichspolitik umzumtinzen. Tatsachlich
nahm Schweden, im Ubrigen ebenso wie Danemark, in umfassenderem Mafie
als die anderen norddeutschen Reichsfiirsten sein Recht zur Beschickung der
Reichstage wahr und verstand es, seine Anliegen ebendort vorzutragen und
seine Reichsstandschaft genugsam betonen zu lassen.?® Auch im Corpus Evan-
gelicorum war das nordische Konigreich durch seinen Gesandten regelmafig
vertreten.”? Gleichzeitig jedoch war die lehnsrechtliche Stellung der 1648 an
Schweden gefallenen Reichsterritorien eine besondere: Diese wurden Schwe-
den als Reichslehen »in perpetuum«, auf ewig, iibertragen, also nicht als
personenbezogene Lehen.>® Damit war ein Heimfall an das Reich praktisch
ausgeschlossen. Ebenso wirkten die Appellationsprivilegien fiir die nunmehr
schwedischen Gebiete desintegrativ fiir die Reichsordnung in der Region, da

26 Diese konnten die schwedischen Konige als Herzoge von Pommern und Bremen
sowie als Fiirsten von Verden fiihren, vgl. IPO, Art. X § 9; SCHNETTGER, Kaiser und Reich, wie
Anm. 25, hier S.133f.

27 IPO, Art.X §11.

28  Zur schwedischen Reichstagspolitik im frithen 18. Jahrhundert vgl. Dorothée GoketzE,
»Particulier-Interesse dem allgemeinen Besten sacrificiret.« Die Akteure des Grofien Nor-
dischen Krieges beim Immerwihrenden Reichstag zwischen Reichs- und Eigeninteresse, in:
Historisches Jahrbuch, hrsg. v.d. Gorres-Gesellschaft 140 (2020), S. 383-411; Dies., »es so viel
seye, alfl wenn das Reich angegriffen were«. Das Auftreten Schwedens beim Immerwéhren-
den Reichstag im schwedisch-brandenburgischen Krieg, in: Harriet RupoLpu /Astrid voN
SCHLACHTA (Hrsg. ), Reichsstadt — Reich — Europa. Neue Perspektiven auf den Immerwéhren-
den Reichstag zu Regensburg (1663-1806), Regensburg 2015, S.195-214.

29 Eberhard Christian Wilhelm von ScraurotH, Vollstindige Sammlung Aller Con-
clusorum, Schreiben Und anderer iibrigen Verhandlungen Des Hochpreifllichen Corporis
Evangelicorum [...], Regensburg 1752.

30 IPO, Art. X §3; auch Bucunotz, Das schwedische Pommern, wie Anm. 14, S.238.
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Schweden fiir seine Reichsprovinzen eigens das Wismarer Tribunal als oberste
Rechtsprechungsinstanz installierte.>' Dessen ungeachtet gilt es zu konstatie-
ren, dass Schweden trotz dieser Desintegrationstendenzen eine aktive Reichs-
politik betrieb und sich reichlich in die Reichspolitik einbrachte. Erst dies lief8
Schweden und Danemark zu eben jenem Bestandteil der Reichsordnung wer-
den, der sie waren: Schliefilich war Reichsstandschaft nicht nur abstrakt for-
malrechtlich oder vertraglich fixiert, sondern konstituierte sich gleichermafien
als ein Zusammenspiel von Handlungen der jeweiligen Akteure, etwa durch
Beschickung der Reichstage, das Engagement in den Reichskreisen oder sym-
bolische, solenne Akte. Reichsstandschaft war demnach, wie Barbara Stollberg-
Rilinger herausstellt, »ein symbolisches >Tun< eher als ein verfassungsrecht-
liches »Sein«.«3* Nicht ihre vertraglich festgesetzte Stellung im Reich, sondern
ihr Handeln, ihre Rituale und aktive Reichspolitik etablierten Danemark und
Schweden als Glieder des komplexen Reichsgefiiges — etwas, das trotz der
erwdhnten Desintegrationstendenzen zugleich zur Integration der gesamten
Region in das ganze Reich beitrug.

Aufgrund der auch nach 1648 andauernden konfessionellen Konflikte im
Reich,3 ja einer regelrechten »Rekonfessionalisierung«3* der Reichspolitik in-
folge des Rijswijker Friedens, war zwischen den méchtigeren, armierten Fiirs-
ten im Norden des Reiches ein Kampf um die Schutzmachtrolle des Protestan-
tismus entbrannt. Eine Schliisselstellung nahm dabei naturgemafl Schweden

31 Nils Jorn, Die Etablierung des Wismarer Tribunals als Oberappellationsgericht fiir
die schwedischen Provinzen im Alten Reich 1653-1664, in: Hacker/ WEeRNICKE (Hrsg.), Der
Westfilische Frieden von 1648, wie Anm. 7, S.135-173; vgl. auch den Sammelband Nils JorN
u.a. (Hrsg.), Integration durch Recht. Das Wismarer Tribunal im Spannungsfeld zwischen
Schweden, dem Alten Reich und landstdndischer Autonomie, Kéln u.a. 2003.

32 Barbara STOLLBERG-RILINGER, Die zeremonielle Inszenierung des Reiches, oder:
Was leistet der kulturalistische Ansatz fiir die Reichsverfassungsgeschichte?, in: Gabriele
Hauc-Morirz (Hrsg.), Verfassungsgeschichte des Alten Reiches, Stuttgart 2014, S.117-133,
Zitat S.121.

33 Zu dieser Einschitzung vgl. Axel GortHARD, Das Alte Reich 1495-1806, 5. Aufl,,
Darmstadt 2013, hier S.102.

34 Begriff nach Gabriele Hauc-Moritz, Wiirttembergischer Standekonflikt und deut-
scher Dualismus. Ein Beitrag zur Geschichte des Reichsverbands in der Mitte des 18. Jahr-
hunderts, Stuttgart 1992, S.138-154, hier S.138. Einen Uberblick iiber die Fortdauer kon-
fessioneller Konflikte im Reich vermittelt die nicht unumstrittene Studie von Jiirgen Lun,
Unheiliges Romisches Reich. Der konfessionelle Gegensatz 1648 bis 1806, Potsdam 1995;
vgl. auch Frank KLEINEHAGENBROCK, Konservierung oder Weiterentwicklung des Religions-
friedenssystems von 1648? Das Reichskammergericht in den Konflikten um die Besitzstande
der Konfessionsparteien, in: Friedrich BATTENBERG /Bernd ScHILD (Hrsg.), Das Reichskam-
mergericht im Spiegel seiner Prozef8akten. Bilanz und Perspektiven der Forschung, Koln u. a.
2010, S.179-196.
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als der (protestantische) Garant der Reichsverfassung ein. Im 17. Jahrhundert
konnte das nordische Konigreich diese Rolle noch erfolgreich behaupten — ehe-
dem freilich mit hohem Blutzoll’> in Form des Eintritts in den Dreifligjahrigen
Krieg vordergriindig zum Schutz der protestantischen Konfession im Reich er-
kampft. Noch Karl XII. wurde nach seinem Sieg bei Narwa 1700 von Protestan-
ten im Reich als Beschiitzer ihrer Konfession gefeiert: Gott setzt Konig Carlen
fest/ Den Schutz aller Protestanten/ Des Glaubens wahren Anverwandten,® und
schwedischerseits wurde nicht wenig Aufwand betrieben, sich als eben die-
ser Beschiitzer darzustellen.’” Die konfessionelle Akzentuierung ihrer Politik
brachte den schwedischen Konigen Beifall seitens der protestantischen Reichs-
stande ein, gerade im Angesicht einer vermeintlich drohenden kaiserlich-
katholischen Dominanz, wie sie noch wéahrend des Dreifligjdhrigen Krieges
virulent war. Schweden, eine auswartige Macht, erwuchs dergestalt zu einem
Vorkampfer der reichsstandischen »teutschen Libertét«, zu einem — betonter-
mafien protestantischen — Gegengewicht zum katholischen Kaiser aus dem
Siiden:3® eine Rolle, die den schwedischen Konigen allerdings zunehmend von
anderen norddeutschen Reichsfiirsten streitig gemacht wurde.?®

Die norddeutschen Kurfiirstentiimer im Wettstreit
um die Gestaltung des Reichsnordens

Das Kurfiirstentum Sachsen konnte nach dem Westfilischen Frieden kaum
als maflgeblicher Akteur in der Region auftreten. Zwar erhoben die sichsi-
schen Kurfiirsten noch im spéten 17. Jahrhundert Anspriiche auf das an der
Ostsee gelegene Sachsen-Lauenburg und liebdugelten wihrend des Grofien

35 Zu den hohen finanziellen und demographischen Kosten fiir Schweden, mithin
den Schattenseiten des Westfalischen Friedens aus Stockholmer Sicht, vgl. pointiert Heinz
DucHHARDT, 1648. Das Jahr der Schlagzeilen. Europa zwischen Krise und Aufbruch, Wien
u.a. 2015, S. 81-89.

36 So zu lesen in der anonymen Flugschrift: Hoher Potentaten Abgefertigte Helden-
Brieffe/ Die Der Cron Schweden sich zugenéthigte Feinde/ und die Conjuncturen in Liefland
betreffend, 0.0O. 1701, zitiert nach WReDE, Das Reich und seine Feinde, wie Anm. 24, S.293.

37 Zur Heroisierung Karls XII. vgl. Joachim KrGGER, Karl XII. Der »heroische« Militar-
monarch Schwedens, in: Martin WREDE (Hrsg.), Die Inszenierung der heroischen Monar-
chie. Frithneuzeitliches Kénigtum zwischen ritterlichem Erbe und militdrischer Herausforde-
rung, Miinchen 2014, S.358-381.

38 MORKE, Holstein und Schwedisch-Pommern, wie Anm. 20, hier S. 444 f.

39 Zuden Hohenzollern vgl. jetzt Renate WiELAND, Protestantischer Kénig im Heiligen
Reich. Brandenburg-preufiische Reichs- und Konfessionspolitik im frithen 18. Jahrhundert,
Berlin 2020, passim.
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Nordischen Krieges mit einem mindestens vorldufigen Besitz von Teilen
Vorpommerns.*® Doch die territorialen Zugewinne Kursachsens durch den
Dreifdigjahrigen Krieg, namentlich die Nieder- und Oberlausitz, waren kaum
geeignet, die eigene Position im Reich zu stirken — geschweige denn im
Reichsnorden. Weder ergaben sich aus dem Erwerb der Lausitzen kursachsi-
sche Positionsgewinne in den norddeutschen Zirkeln, noch waren die beiden
Markgrafentiimer als Sprungbrett in den Reichsnorden geeignet. Auch die —
zumal zeitlich auf die Lebensdauer des Administrators August begrenzte —
wettinische Administration Magdeburgs* konnte kaum dariiber hinwegtéau-
schen, dass Kursachsen keine wesentliche Rolle mehr in den Angelegenheiten
des Nordens spielen konnen wiirde. Ferner biifite das Kurfiirstentum Sachsen
in den Jahrzehnten nach dem Westfalischen Frieden seine Stellung als protes-
tantische Vormacht im Reich ein. Neben der traditionell kaisertreuen Politik+
der sachsischen Kurfiirsten und dem gerade im Vergleich zum brandenburgi-
schen Nachbarn schleichenden machtpolitischen Niedergang Kursachsens#
war dafiir spatestens die Konversion Friedrich Augusts I. vor dem Hintergrund
seiner Bewerbung um die polnische Krone# im Jahre 1697 zum Katholizismus
verantwortlich, die ihm sein Sohn, Kurprinz Friedrich August (I1.), 1712 gleich-
tat. Die in Dresden residierenden albertinischen Wettiner, ehemals Verfechter
des protestantischen Glaubens, waren fortan eine katholische Dynastie, womit
sie kaum mehr glaubwiirdig in der Lage waren, als protestantische Schutz-
macht im Reich aufzutreten — wenngleich Kursachsen durch Religionsrezess

40 Kersten KrUGer/Eckardt Opitz, Der Streit um das askanische Erbe im Herzog-
tum Lauenburg 1689 (2 Teile), in: Eckardt Opirz (Hrsg.), Herrscherwechsel im Herzogtum
Lauenburg, Mélln 1998, S. 81-90, 91-104.

41 Zuletzt vgl. Andrea TrieLE, Ein geistliches Fiirstentum unter lutherischer Adminis-
tration. Das Erzstift Magdeburg unter Herzog August von Sachsen (1638-1680), in: Hedwig
ROckeLEIN/ Dietmar ScuiERSNER (Hrsg.), Weltliche Herrschaft in geistlicher Hand. Die
Germania Sacra im 17. und 18. Jahrhundert, Berlin/Boston 2018, S. 223-250.

42 Fiir den Westfalischen Frieden vgl. Lena OeTzEL, Prinzipientreue und selbstgewahlte
Isolation. Kursachsen auf dem Westfalischen Friedenskongress, in: Volker ARNKE/Siegrid
WESTPHAL (Hrsg.), Der schwierige Weg zum Westfilischen Frieden. Wendepunkte, Frie-
densversuche und die Rolle der »Dritten Partei«, Berlin/Boston 2021, 155-178.

43 Zum Verhiltnis Kursachsens zu Brandenburg-Preuf3en vgl. Frank Gosg, Von der
Juniorpartnerschaft zur Gleichrangigkeit. Das brandenburgisch-séchsische Verhaltnis im 16.
und 17. Jahrhundert, in: Winfried MULLER u.a. (Hrsg.), Preuffen und Sachsen. Szenen einer
Nachbarschaft. Erste Brandenburgische Landesausstellung Doberlug, Dresden 2014, S. 44-51.

44 Auf eine Beriicksichtigung der Rolle der polnisch-litauischen Rzeczpospolita bei
der Neuformierung der Staatenwelt im Ostseeraum wird hier verzichtet. Vgl. dazu etwa die
einschlagigen Abschnitte in der jiingsten Gesamtdarstellung zur polnischen Geschichte von
Hans-Jiirgen BOMELBURG (Hrsg.), Polen in der europaischen Geschichte, Bd. 2: Frithe Neu-
zeit, Stuttgart 2017.
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mit den Standen ein protestantisches Land blieb.4> Es mutet vor diesem Hinter-
grund paradox an, dass Kursachsen auch weiterhin den nominellen Vorsitz im
Corpus Evangelicorum innehatte — wenn auch nicht unbestritten.4°

Ganz anders gestaltete sich die Situation fiir Brandenburg-PreufSen unter
Kurfiirst Friedrich Wilhelm.4” Die machtpolitisch aufstrebenden Hohenzollern
verfiigten seit dem frithen 17. Jahrhundert {iber ein weit gestreutes Lander-
konglomerat: Die vom brandenburgischen Kurfiirsten als einem typischen
»Mehrfachherrscher«#® regierten Territorien reichten von Kleve am Nieder-
rhein bis nach Konigsberg im Herzogtum Preuflen. Hinzu kamen im West-
falischen Frieden neben Hinterpommern die sakularisierten ehemaligen
Flrstbistimer Cammin, Minden und Halberstadt sowie die Anwartschaft
auf Magdeburg, wodurch mit dem brandenburgisch-preuflischen Territori-
alkomplex ein norddeutsches Gegengewicht zu Schweden kreiert und des-
sen Hegemonie im Reichsnorden verhindert wurde. Aufgrund seiner weiten
Streuung war Brandenburg-Preuflen in verschiedenen Reichskreisen vertreten,
namentlich im Ober- und Niedersachsischen und im Niederrheinisch-West-
falischen Zirkel. Die reichspolitisch wohl bedeutendsten Zugewinne konn-
ten die Hohenzollern 1648 im Niedersdchsischen Reichskreis verzeichnen,
wo sie ab 1680 das an das Herzogtum Magdeburg gebundene alternierende
Direktorium fiihrten.#? Genau hierin bestand der grundlegende Unterschied
zu den — wenngleich wirtschaftlich durchaus nicht unwesentlichen — territo-
rialen Erwerbungen Kursachsens im Westfalischen Frieden: Fiir die Kreis- und
damit auch die Reichspolitik weitaus gewichtiger waren die Positionsgewinne
Brandenburg-Preuflens durch den Gewinn Magdeburgs, was als wesentlich
fiir den Aufstieg der Hohenzollern nach dem Westfilischen Frieden gewertet

45 Klaus FrrscHEN, Der Glaubenswechsel Augusts des Starken im Spannungsfeld
toleranz- und konfessionspolitischer Probleme, in: Frank-Lothar KrorL/Hendrik THOSS
(Hrsg.), Zwei Staaten, eine Krone. Die polnisch-sachsische Union 1697-1763, Berlin 2016,
S.165-174.

46  Zur Direktorialfrage vgl. Renate WieLanD, England-Hannover und Brandenburg-
Preuf8en als evangelische Schutzméchte im Reich. Konfessionelle Solidaritdt und dynastische
Konkurrenz, in: Ronald G. Ascu (Hrsg.), Hannover, Grofibritannien und Europa. Erfah-
rungsraum Personalunion 1714-1837, Gottingen 2014, S. 264-288, insb. S.276, 286f.

47 Vgl. noch immer Anton ScHINDLING, Kurbrandenburg im System des Reiches
wihrend der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts. Eine Problemskizze, in: Oswald Hauser
(Hrsg.), Preuflen, Europa und das Reich, Kéln 1987, S.33-46.

48 Zu dieser Terminologie vgl. Michael RoHRSCHNEIDER, Der GrofSe Kurfiirst Friedrich
Wilhelm von Brandenburg (1620-1688). Studien zu einem friithneuzeitlichen Mehrfachherr-
scher, Berlin 2019.

49 Winfried DoTzAUER, Die deutschen Reichskreise in der Verfassung des alten Reiches
und ihr Eigenleben (1500-1806), Darmstadt 1989, S. 304-337.
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werden muss. Kursachsen hingegen blieb mit seinen Besitzungen im Wesent-
lichen auf den Obersichsischen Reichskreis beschrankt, wo es bereits vor dem
Westfalischen Frieden das Amt des Kreisausschreibenden Fiirsten und das
Direktorialamt innehatte — eine Rolle mithin, der aufgrund der Lahmung die-
ses Reichskreises nur geringe Bedeutung zukam.>°

Dass Brandenburg, wenngleich nicht in offene Konkurrenz zum Reichs-
oberhaupt tretend, auch schon vor dem 18. Jahrhundert iiber weitreichende
Ambitionen verfiigte und eine potenzielle Bedrohung fiir das Méchtegleich-
gewicht im Norden des Reiches darstellte, war im Reich allgemein bekannt.
Nur zu oft fanden sich am Kaiserhof und in Kurhannover seinerzeit mahnende
Stimmen, die vor einem Machtzuwachs der Hohenzollern warnten,>* die nach
der Katastrophe des Dreifligjdhrigen Krieges seit Kurfiirst Friedrich Wilhelm
eine ansehnliche Streitmacht aufzubauen und auf diese Weise ihr reichs- und
auflenpolitisches Gewicht zu vergrofiern wussten.

Mit seinen Rivalen im Reichsnorden stritt Berlin derweil um den fakti-
schen Vorsitz des Corpus Evangelicorum — dessen nomineller Vorsitzender
der sachsische Kurfiirst war — und damit auch um die Schutzmachtrolle fiir
die Protestanten im Reich. Es schickten sich mithin mindestens vier Méchte
an, diesen Status fiir sich zu beanspruchen: Es waren dies neben Brandenburg-
Preuflen zunachst Schweden und Sachsen und, nachdem Letztere im Laufe des
17. Jahrhunderts diese Rolle wahrzunehmen kaum mehr in der Lage waren,
Braunschweig-Liineburg.5* Hierbei prasentierten sich die 1613 zum reformier-
ten Glauben iibergetretenen Hohenzollern seit Kurfiirst Friedrich Wilhelm
dezidiert als Fiirsprecher der Reformierten im Reich sowie fiir calvinisti-
sche Minderheiten auf8erhalb des Reiches — und zwar explizit im Gegensatz
zum betontermafien lutherischen Kursachsen, Schweden oder Braunschweig-
Liineburg, dem spater so genannten Kurhannover.”> Spatestens jedoch mit
dem Erwerb der britischen Konigskrone 1714 durch Georg Ludwig (als Georg I.
Konig von Grofbritannien) erwuchs den Hohenzollern mit Kurhannover ein

50 Thomas Nickras, Macht oder Recht. Frithneuzeitliche Politik im Oberséchsischen
Reichskreis, Stuttgart 2002, S.276-314.

51 Frank Gosg, Friedrich I. (1657-1713). Ein Konig in Preufien, Regensburg 2012, hier
S.323f.; auch MEDIGER, Mecklenburg, RufSland und England-Hannover, wie Anm. 14, S. 350.

52 Bis zum Westfélischen Frieden wird man wohl auch Ddnemark zu diesen Rivalen zu
zdhlen haben. Dies vor Augen, ist auch der Eintritt Danemarks (und spater derjenige Schwe-
dens) in den Dreifigjahrigen Krieg vor dem Hintergrund der Rivalitdt um die Fithrungs- und
Schutzmachtrolle der (deutschen) Protestanten zu sehen, vgl. JESPERSEN, Danisch-schwedi-
sche Rivalitdt, wie Anm. 7, S.51f.

53 WIELAND, Schutzmichte, wie Anm. 46, hier S.270.
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mindestens ebenbiirtiger Konkurrent um die Vormachtrolle im Reichsnorden
sowie um die Schutzmachtrolle fiir die Protestanten im Reich.

Die Funktion als Schutzmacht auf gesamteuropiischer Ebene nahmen die
hohenzollernschen Kurfiirsten — neben Wilhelm III. von Oranien — auf ver-
schiedenen Ebenen wahr: militarisch als Blindnispartner der niederlandischen
Oranier, diplomatisch als Vermittler in fast allen konfessionellen Konflik-
ten der zweiten Hailfte des 17.Jahrhunderts — von den Interzessionen zu-
gunsten der bedrangten protestantischen Minderheiten in Ungarn, Schlesien,
Frankreich und Savoyen-Piemont bis hin zur Aushandlung der Kurpfalzischen
Religionsdeklaration (1705)5* — sowie schliellich innenpolitisch durch die Auf-
nahme von Glaubensfliichtlingen aus ganz Europa, zunachst der Hugenotten,
spater der Salzburger Emigranten durch den preuBlischen Konig Friedrich
Wilhelm I. (1731/32).5 Die Kurfiirsten von Brandenburg hatten so das Erbe der
1685 ausgestorbenen reformierten pfalzischen Kurfiirsten aus der Simmerner
Linie angetreten, welche seit den 1560er Jahren nicht nur eine dezidiert protes-
tantische Klientelpolitik betrieben, sondern auch eine Vielzahl westeuropai-
scher Glaubensfliichtlinge — darunter in Mannheim die Vorfahren der spéter in
Magdeburg etablierten Wallonen — aufgenommen hatten. Die Ansiedlung der
Hugenotten, aber noch mehr diejenige der grofien, tiberwiegend aus Wallonen
bestehenden Mannheimer Kolonie in Magdeburg — die offizielle Bezeichnung
lautete »Eglise frangaise de Manheim établie 4 Magdebourg« —, welche 1689,
also unmittelbar vor der franzosischen Zerstorung der kurpfalzischen Residenz
Mannheim (6. Mirz 1689), nach Brandenburg gezogen waren,5¢ muss somit
als ein Akt mit hohem Symbolgehalt gedeutet werden.

Zu den Konstanten der von den Zeitgenossen als »Wechselfieber« be-
zeichneten, letztlich freilich pragmatischen Biindnispolitik Kurfiirst Friedrich
Wilhelms gehort die auch mit einer kulturellen Ausrichtung des Hohen-
zollern-Hofes verbundene Anlehnung an die Niederlande, die auch iiber den
Tod des »Grofien Kurfiirsten« 1688 anhielt.5” Insbesondere sein ambitionierter

54 Grundlegend noch immer vgl. Alfred J. Hans, Die kurpfilzische Religionsdeklara-
tion von 1705. Ihre Entstehung und Bedeutung fiir das Zusammenleben der drei im Reich
tolerierten Konfessionen, Trier 1973, insb. S. 221f.

55 Fine Ubersicht bei Ulrich NicGemann, »Glaubensfliichtlinge« in Brandenburg im
17. und 18. Jahrhundert, in: Matthias Ascue/Thomas BRECHENMACHER (Hrsg.), Hier ge-
blieben? Brandenburg als Einwanderungsland vom Mittelalter bis heute, Potsdam 2022,
S.95-106.

56 Zuletzt vgl. Dieter ELsNER, Pfilzer in Magdeburg. »Fremde, bessere Wesen« in
der Stadt?, in: Eva LABoUVIE (Hrsg.), Leben in der Stadt. Eine Kultur- und Geschlechter-
geschichte Magdeburgs, Kéln u.a. 2004, S. 57-76.

57 Vgl. Peter-Michael HauN, Magnifizenz und dynastische Legitimation durch Uber-
nahme kultureller Muster. Die Beziehungen der Hohenzollern zum Haus Oranien und den



DAS ENDE DER WESTFALISCHEN ORDNUNG IM NORDEN DES REICHES? 49

Sohn und Nachfolger Friedrich III. bemiihte sich mit der Berufung auf die
niederldndischen Wurzeln der dezidiert reformierten Hohenzollern um eine
gezielte Traditionsstiftung. Diese Ankniipfung an die glanzende Dynastie Ora-
nien, die mit dem niederlandischen Statthalter Wilhelm III. seit der sogenann-
ten Glorreichen Revolution 1688/89 auch auf dem englischen Kénigsthron
saf3, war auch geboten, um eine Legitimation fiir die Erhebung des Herzogtums
Preuflens zum souverdnen Konigreich zu erreichen. Den finanziell nur spérlich
ausgestatteten und traditionsarmen Hohenzollern fehlte es an politischer,
okonomischer und letztlich auch kultureller Substanz fiir eine ginzlich neu-
geschaffene, den europaischen Monarchen ranggleiche Reprasentation.

Die oranischen Traditionen blieben auch nach dem Tod des »Grofien Kur-
fiirsten« am hohenzollernschen Hof prisent. Die anstehende Konigskronung
von 1701°% lie den angesichts der offenkundigen statusmafligen Defizite in
Abstammung und Verwandtschaft um dynastische Legitimation bemiihten
Kurfiirsten Friedrich III. ganz dezidiert auf die oranischen Traditionsmuster
der Hohenzollern zurtickgreifen — ohne dass der englische Konig Wilhelm III.
dieses Verhalten besonders gefordert hitte. Die Betonung der militarischen
Leistungen der hohenzollernschen Kurfiirsten an der Seite der Niederlande,
die Schutzfunktion Brandenburg-Preuflens gegentiber religios verfolgten und
politisch bedrangten Glaubensverwandten in ganz Europa — gewissermafen
als »Juniorpartner« der Oranier — sowie die Hinweise auf die enge Verwandt-
schaft mit der erfolgreichen Statthalterfamilie in Den Haag sollten das Anse-
hen der Hohenzollern im Konzert der europdischen Machte fordern. Es ist be-
zeichnend, dass sowohl im Berliner als auch im Oranienburger Schloss eigens
ein »Oraniersaal« eingerichtet wurde,>” bei dessen Bildprogramm bemerkens-
werterweise die hohenzollernschen Vorfahren des Konigs vollig ausgeblendet
wurden.®°

Niederlanden im 17. Jahrhundert, in: ders./Hellmuth Lorenz (Hrsg.), Formen der Visua-
lisierung von Herrschaft. Studien zu Adel, Fiirst und Schloffbau vom 16. bis zum 18. Jahrhun-
dert, Potsdam 1998, S. 9-56.

58 Zur Rangerhohung der brandenburgischen Kurfiirsten vgl. den einschligigen
Tagungsband von Heide BarmEeYer (Hrsg.), Die preuflische Rangerhchung und Konigs-
kronung 1701 in deutscher und europaischer Sicht, Frankfurt a.M. u.a. 2002.

59 Peter-Michael HauN, Ahnenbewufitsein und preuflische Rangerhéhung. Die Ora-
niersile des Berliner und Oranienburger Schlosses im dynastischen Kalkiil Kurfiirst-Konig
Friedrichs I11. /1., in: Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 55/56 (2006/07), S. 45-56.

60 Allgemein vgl. Michael BREGNsBO, Das dénische Imperium aus norddeutscher Sicht.
Streifziige durch die Historiographie der norddeutschen Territorien in der Frithen Neuzeit,
in: Martin Kr1eGer /Joachim KrUGer (Hrsg.), Regna firmat pietas. Staat und Staatlichkeit im
Ostseeraum. Festgabe zum 60. Geburtstag von Jens E. Olesen, Greifswald 2010, S.209-222.
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Die norddeutschen Fiirstentiimer: mehr als passive Zuschauer

Schliefilich ist noch auf die Rolle Danemarks unter den Machten des Ostsee-
raumes hinzuweisen. Versuche des danischen Konigs, tiber die Kreisverfas-
sung und eine bereits am Vorabend des Dreifligjahrigen Krieges einsetzende
konsequente dynastische Bistumspolitik seit dem spéten 16. Jahrhundert eine
Fiihrungsrolle in Norddeutschland zu erlangen, fanden mit dem gescheiter-
ten Eingreifen Christians IV. als Obrist des Niedersachsischen Reichskreises
in das Geschehen des Dreifligjahrigen Krieges im Frieden von Liibeck 1629
ein jahes Ende. Der Westfilische Frieden zementierte mit der Etablierung
Schwedens als Reichsstand im Siiden der ddnischen Grenzen fiir Kopenha-
gen tiberaus gefdhrliche Machtverhéltnisse und schwichte die Position Déne-
marks gegeniiber seinem nordischen Rivalen — bezeichnenderweise ohne dass
Dinemark ein Vertragspartner in den Friedensinstrumenten von Miinster
und Osnabriick gewesen wire.®® Trotz seiner Niederlage gegen Schweden
verfligte der ddnische Konig auch nach dem Westfilischen Frieden in seiner
Eigenschaft als Herzog von Holstein iiber die Reichsstandschaft und Mitglied-
schaft im Niedersachsischen Reichskreis. Diese Herrschaft iiber Holstein, das
seit dem Vertrag von Ripen 1460 lehnsrechtlich up ewich ungedeelt mit dem
zum danischen Konigreich gehorenden Herzogtum Schleswig verbunden war,
fiihrte allerdings in der Folge zu zahlreichen Konflikten, die im 17. Jahrhun-
dert als sogenannte Gottorfer Frage die Geschehnisse im Norden des Reiches
prégten.62 Das Gefiihl, durch die schwedischen Besitzungen im Reich (Bre-
men und Verden) im Siiden und durch das schwedische Kernland im Norden
von seinem Rivalen eingekreist zu sein, fithrte zu einer aggressiv-expansiven

61 Zur Bedeutung des Westfilischen Friedens fiir Danemark vgl. ausfiihrlich JEsPERSEN,
Dinisch-schwedische Rivalitdt, wie Anm.7, sowie Michael BREGNsBRO, Denmark and the
Westphalian Peace, in: Heinz DucuarDpT (Hrsg.), Der Westfalische Friede. Diplomatie, poli-
tische Zasur, kulturelles Umfeld, Rezeptionsgeschichte, Miinchen 1998, S. 361-367.

62 Joachim KRUGER, Der letzte Versuch einer Hegemonialpolitik am Oresund. Déne-
mark-Norwegen und der Grofle Nordische Krieg (1700-1721), Berlin 2019, S.17-20, insb.
zur Gottorfer Frage S.35-50; vgl. dazu auch Jan ScHLURMANN, Die »Gottorfer Frage« 1625-
1700, in: Eva Susanne Fieic /ders. (Hrsg.), Handbuch zur nordelbischen Militargeschichte.
Heere und Kriege in Schleswig, Holstein, Lauenburg, Eutin und Liibeck, 1623-1863/67,
Husum 2010, S.347-366; zudem Lars N. HENNINGSEN, Die Herzoge von Gottorf, in: Carsten
Porskrog RaAsMUSSEN (Hrsg.), Die Fiirsten des Landes. Herzoge und Grafen von Schleswig,
Holstein und Lauenburg, Neumiinster 2008, S.142-185; Joachim KriUGer, Das Herzog-
tum Schleswig-Holstein-Gottorf im 17. Jahrhundert, in: Robert OLpacH/Thomas WEGENER
Frus (Hrsg.), Staat — Militdr — Gesellschaft. Festschrift fiir Jens E. Olesen zum 65. Geburts-
tag, Greifswald 2015, S. 93-116.
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»danischen Reunionspolitik<<63 in Norddeutschland, die sich die Losung aus
eben dieser Umzingelung zum Ziel setzte. Die schwedischen Reichsprovinzen
sollten daher ebenso der danischen Herrschaft einverleibt werden wie das von
Stockholm eifrig beschirmte Herzogtum Schleswig-Holstein-Gottorf. Die Ein-
mischung anderer Reichsstiande in die Gottorfer Frage verbat sich Kopenhagen
dagegen stets mit dem Verweis darauf, dass es sich dabei um Familienangele-
genheiten, mithin um Interna handele, da sowohl der danische Konig als auch
der Gottorfer Herzog dem Haus Oldenburg entstammten.4

Im Jahr 1667 gelang es Konig Friedrich III., in den Besitz der Grafschaften
Oldenburg und Delmenhorst zu kommen, nachdem die dortige alte Oldenbur-
ger Linie ausgestorben war.? Durch sein daraufhin gesteigertes Gewicht im
Reich erwuchs der danische Konig zeitweilig zur treibenden Kraft der Fiirsten-
partei, etwa in dem Streit um die neunte Kur fiir Braunschweig-Liineburg,
mit welchem Kopenhagen im Konflikt um Bremen und Verden, die Gottorfer
Frage und Hamburg stand, dessen 1641 etablierter Status als Reichsstadt von
Dénemark bis zum Gottorfer Vertrag (1768) vehement bestritten wurde.?®
Die vermehrten Demiitigungen Kopenhagens, beginnend mit Liibeck (1629)
und Roskilde (1658) und endend mit dem Altonaer Vertrag (1689) tiber die
Riickgabe der zuvor von Kénig Christian V. von Danemark eroberten Gebiete
an den Gottorfer Herzog, bestarkten am dénischen Konigshof eine revanchis-
tische Politik, derer sich Friedrich IV. schliefflich mit seinem »letzten Versuch
einer Hegemonialpolitik am Oresund«®7 annahm und die im Jahr 1700 in den
Groflen Nordischen Krieg miindete.

Indem sdmtliche vorgestellten Rivalen um die Vorherrschaft im Reichs-
norden im Niedersachsischen Reichskreis vertreten waren, kam diesem Zirkel

63 Dieser an das franzosische Vorbild ankniipfende Begriff nach FEriciTE, Westfilische
Ordnung, wie Anm. 18, S.118-120.

64 Ebd., S.120.

65 Friedrich HUBNER, Oldenburg- und Delmenhorstische Successionssache von 1671.
Die Auseinandersetzungen der Fiirstlichen Hauser Holstein-P16n und Holstein-Gottorf um
das Erbe des Grafen Anton Giinther, in: Delmenhorster Heimatjahrbuch 2021, S. 118-122.

66 Vgl. Sibylle WeBER, Die Stellung Hamburgs in der Verfassung des Alten Deut-
schen Reiches, Miinchen 2005, S.56f., vgl. ausfiihrlicher noch immer Hans-Dieter Loosk,
Hamburg und Christian IV. von Danemark wihrend des Dreiligjahrigen Krieges. Ein Bei-
trag zur Geschichte der hamburgischen Reichsunmittelbarkeit, Hamburg 1963.

67 So der pointierte Titel von KRUGER, Der letzte Versuch einer Hegemonialpolitik, wie
Anm. 62; zu den ddnischen Griinden fiir den Krieg gegen Schweden vgl. auch Claudia Oritz,
Vielerlei Ursachen, eindeutige Ergebnisse: Das Ringen um die Vormacht im Ostseeraum im
Groflen Nordischen Krieg 1700 bis 1721, in: Bernd WEGNER (Hrsg.), Wie Kriege entstehen.
Zum historischen Hintergrund von Staatenkonflikten, Paderborn 2000, S.89-109, hier
S.103.
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eine auflerordentliche Rolle zu. Der Wettstreit zwischen den norddeutschen
Armierten hatte das Potenzial, die Verfahren des Reichskreises zu lahmen:
Schliefllich waren Brandenburg-Preuflen und Schweden die alternierenden
Kreisdirektoren, wahrend ihnen der ilteste der regierenden Braunschweiger
Herzoge als Kondirektor zur Seite stand.®® Thnen oblag die Friedenswahrung
im Niedersichsischen Reichskreis,® was freilich immer dann ad absurdum ge-
fiihrt wurde, wenn sie sich miteinander im Krieg befanden und die Kreispolitik
folglich zum Erliegen kam. Anldsse zu Konflikten waren nach dem Westfa-
lischen Frieden im Reichsnorden indessen reichlich gegeben: Zu nennen sind
die konkurrierenden Anspriiche auf Sachsen-Lauenburg nach dem Aussterben
der dortigen askanischen Linie 1689,7° die Expansionsbestrebungen Dane-
marks gegen Hamburg”" und Schleswig-Holstein-Gottorf, die erbrechtlichen
Regelungen nach dem Aussterben der Mecklenburg-Giistrower Herzogslinie
(1685)7* oder die rabiate Politik Karl Leopolds von Mecklenburg-Schwerin
gegen seine Ritterschaft und Stadte.”> Das integrative Potenzial der rechts- und
friedenswahrenden Reichsordnung drohte angesichts dessen abgeschwicht
zu werden. Denn auch die minderméchtigen norddeutschen Fiirsten trugen
nicht unerheblich zur Internationalisierung der Region bei, etwa bei den Kon-
flikten im herzoglichen Haus Mecklenburg bis zur neuen Landesteilung im

68 DortzaUER, Die deutschen Reichskreise, wie Anm. 49, S.307.

69 Zu den Aufgaben der Reichskreise und ihrer Direktoren vgl. Johann Jacob MoskR,
Grund-Rif8 der heutigen Staats-Verfassung des Teutschen Reichs. Zum Gebrauch Acade-
mischer Lectionen entworffen, 7. Aufl,, Tiibingen 1754, S.298-312; auch ders., Von der
Teutschen Crays=Verfassung. Nach denen Reichs=Gesezen und dem Reichs=Herkommen,
wie auch aus denen Teutschen Staats=Rechts=Lehrern, und eigener Erfahrung [...], Frank-
furt a.M./Leipzig 1773, passim. Auch Udo GitTEL, Die Aktivitdten des Niedersdchsischen
Reichskreises in den Sektoren »Friedenssicherung« und »Policey« (1555-1682), Hannover
1996.

70 Vg.KriUGer/ OriTz, Der Streit, wie Anm. 40.

71 In diesen Kontext gehorte auch die Verleihung der Stadtrechte und die Erhebung
Altonas vor den Toren Hamburgs zur Stadt durch den danischen Konig Friedrich IIT. (1664),
vgl. noch immer Gerhard SpechT, Der Streit zwischen Danemark und Hamburg aus Anlaf}
der Erhebung Altonas zur Stadt, in: Martin EwaALD (Hrsg.), 300 Jahre Altona. Beitrige zu
seiner Geschichte, Hamburg 1964, S.19-35.

72 Ausfiihrlich zum Giistrower Erbfall vgl. noch immer Hans Georg MULLER, Die
Strelitzer Politik wahrend des Giistrower Erbfolgestreits vom Dienstantritt Edzard Adolf von
Petkums (22. Juli 1699) bis zum Hamburger Erbvergleich (8. Mérz 1701), in: Mecklenburg-
Strelitzer Geschichtsblatter 3 (1927), S.1-107.

73 Sigrid Janns, »Mecklenburgisches Wesen« oder absolutistisches Regiment? Meck-
lenburgischer Standekonflikt und neue kaiserliche Reichspolitik (1658-1755), in: Paul-Joachim
HEeiniG u.a. (Hrsg.), Reich, Regionen und Europa in Mittelalter und Neuzeit. Festschrift fiir
Peter Moraw, Berlin 2000, S.323-351.
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Hamburger Vertrag (1701):74 Im Bemiithen um innere Konsolidierung und den
Aufbau eines als »absolutistisch« zu bezeichnenden Regiments banden sich
die Herzoge von Mecklenburg-Schwerin zunéchst an Frankreich (zum Katho-
lizismus konvertierter Herzog Christian Ludwig 1.),7° spater an Schweden
(Herzog Friedrich Wilhelm),”® schlielich an Russland (Herzog Karl Leopold
und sein russisches Heiratsprojekt)’7 — selbst der Kaiser wurde, wenn auch
nur zeitweise, als Protektor in Betracht gezogen.” Als eigenstindige macht-
politische Akteure konnten die Schweriner Herzoge angesichts der eigenen
Schwiche freilich nicht auftreten, als Sprungbrett in den Ostseeraum und zur
Einflusssicherung im Reichsnorden waren sie jedoch fiir verschiedene Machte
von Bedeutung, auch fiir Kurhannover und Brandenburg-Preufien.”? Die aus
mecklenburgischer Sicht schmerzhaften territorialen Verluste im Westfali-
schen Frieden in Gestalt Wismars, des Amts Neukloster und der Insel Poel
konnten die Schweriner — geschweige denn die Gtlistrower und spiter die
Strelitzer — Herzdge nicht aus eigener Kraft zuriickerlangen. Auch die in den
Instrumenten von 1648 festgesetzten mecklenburgischen Entschiddigungen,
bestehend vor allem in den Stiftslanden Ratzeburg und Schwerin, wogen die
an Schweden abgetretenen Gebiete keineswegs auf,®° auch wenn nach 1701 die
Schweriner Herzoge iiber drei (Herzogtum Mecklenburg-Schwerin, Herzog-
tum Mecklenburg-Giistrow, Fiirstentum Schwerin) und die Strelitzer {iiber
zwei Virilstimmen (Fiirstentum Ratzeburg, Herrschaft Stargard) verfligten.

74 Gerhard Heitz, Zwei Staaten — ein Landtag. Zur Hamburger Landesteilung von
1701, in: Karola STARK (Hrsg.), Vom Anfang und Ende Mecklenburg-Strelitzer Geschichte,
Friedland 2003, S. 74-88.

75 Sebastian JoosT, Zwischen Hoffnung und Ohnmacht. Auswirtige Politik als Mittel
zur Durchsetzung landesherrlicher Macht in Mecklenburg (1648-1695), Berlin/Miinster
2009, S.57-126.

76 Fritz Jesser, Die Politik Herzog Friedrich Wilhelms von Mecklenburg-Schwerin
gegeniiber Schweden (1692-1713), Rostock 1932.

77 Vgl. Valentina GriGoriaN, Die wilde Herzogin. Katharina Iwanowna, Ehefrau des
Herzogs Karl Leopold von Mecklenburg-Schwerin, in: dies., Die Romanows und die Meck-
lenburger Fiirsten, Schwerin 2007, S.10-45.

78 MEDIGER, Mecklenburg, Rufdland und England-Hannover, wie Anm. 14, hier S.106-
119.

79 In weiterer Perspektive vgl. Matthias AscHE, Mecklenburg am Ende des Alten
Reiches. Die Schweriner und Strelitzer Herzoge zwischen landesherrlichen Anspriichen
und begrenzten Handlungsspielraumen im Spannungsfeld von deutschem Dualismus und
europdischen Grofimachtinteressen, in: Matthias MaNke/Ernst Mincu (Hrsg.), Unter
Napoleons Adler — Mecklenburg in der Franzosenzeit, Liibeck 2009, S. 21-54.

8o MincH, Die Folgen des Dreifigjdhrigen Krieges fiir Mecklenburg, wie Anm. 13,
S.272f.
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Conclusio

Nach dieser Tour d'Horizon durch den Norden und Nordosten des Reiches im
Gefolge des Westfidlischen Friedens sind die Merkmale der 1648 etablierten
Ordnung deutlich geworden, der sich die norddeutschen Reichsfiirsten unter-
ordnen mussten. Abschlieffend seien die wesentlichen Charakteristika dieser
Westfilischen Ordnung des Reichsnordens bis zum Grolen Nordischen Krieg
nun thesenhaft noch einmal festgehalten:

1. Wie zu sehen ist, etablierte der Westfilische Frieden im Norden des Reiches
eine Tetrade bestehend aus Schweden, Brandenburg-Preulen, Danemark und
den Welfenherzogtiimern. Diese Vierheit von miteinander um Vorherrschaft
ringenden protestantischen Machten resultierte aus den Bestimmungen der
Friedensinstrumente von 1648: Mit der Republik der Vereinigten Niederlande
schied eine der vormals wichtigsten protestantischen Fithrungsmachte vertrags-
rechtlich aus dem Reichsverband aus; ebenso wurde Kursachsen durch seine
Zugewinne aus dem Dreifigjahrigen Krieg nicht in die Lage versetzt, eine aktive
Politik in Norddeutschland zu betreiben. Dagegen etablierten die Satisfaktionen
fiir Brandenburg-Preufien und Schweden diese beiden Akteure als die mafigeb-
lichen Gestaltungsmaéchte der Region, die sich zu Ddnemark und den Welfen
hinzugesellten. Befanden sich die beiden welfischen Linien in Braunschweig-
Liineburg und Braunschweig-Wolfenbiittel fiir mehrere Jahrzehnte im Kon-
flikt — was durch ihre begriffliche Zusammenfassung zu einem Teil der Tetrade
keineswegs verschleiert werden soll —8 30 gelang es ersterer, bis zur Erlangung
der Kurwiirde 1692/1708 und der Thronbesteigung Georgs I. in Grof3britannien
1714 zum mafigeblichen Akteur aufzusteigen.

2. Die Gestaltungsmoglichkeiten der norddeutschen Machte ergaben sich

82

aus ihrem »Hineinwachsen« in die Kreisverfassung,®* vor allem innerhalb

des Niedersachsischen Reichskreises: Schweden und Brandenburg-Preufien
nahmen alternierend das Direktorium wahr; der élteste der regierenden Braun-
schweiger Herzoge war zugleich Kondirektor. Gerade in diesen Einflussmog-
lichkeiten bestand die im Westfdlischen Frieden manifestierte herausragende
Stellung der protestantischen Tetrade (vor allem im Vergleich zu Kursachsen):

81 Vgl. exemplarisch Christof ROMER, Der Kaiser und die welfischen Staaten (1679-
1755). Abrif8 der Konstellationen und der Bedingungsfelder, in: Harm KruerinG /Wolfgang
SCHMALE (Hrsg.), Das Reich und seine Territorialstaaten im 17. und 18. Jahrhundert. Aspekte
des Mit-, Neben- und Gegeneinander, Miinster 2004, S. 43-67.

82 Zur Bedeutung des Westfilischen Friedens und seiner territorialen Anderungen flir
die Reichskreise vgl. exemplarisch Fabian Scrurze, Die Reichskreise im Dreifligjahrigen
Krieg. Kriegsfinanzierung und Biindnispolitik im Heiligen Romischen Reich deutscher
Nation, Berlin/Boston 2018, hier S. 526-528.
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Vor diesem Hintergrund — auch, um die wenig dienliche Diskussion um die
Grofimachtstellung Schwedens und Brandenburg-Preufiens nach 1648 zu ver-
meiden — empfiehlt es sich, statt von GrofSmaéchten vielmehr von Gestaltungs-
machten im Reichsnorden zu sprechen.

3. Der Westfilische Frieden barg im Reichsnorden das Potenzial fiir neue
Konflikte, das sich in den darauffolgenden Jahrzehnten in mehreren (Nordi-
schen) Kriegen Bahn brach. Die territorialen schwedischen Satisfaktionen von
1648 fiihrten zu einer anti-schwedischen Politik der tibrigen norddeutschen
Reichsstande, die sich durch die schwedische Prasenz in ihrer machtpolitischen
Entfaltung eingeschrankt fiithlten: So wie sie den schwedischen Ambitionen auf
die Reichsstadt Bremen geschlossen entgegentraten,83 zielten sie zugleich auf
den Erwerb der nunmehr schwedischen Reichsterritorien in Bremen und Verden
(Braunschweig-Liineburg und Dadnemark), Wismar (Mecklenburg-Schwerin)
und Vorpommern (Brandenburg—PreuBen). Insbesondere Danemark fiithrte da-
her im 17. Jahrhundert eine auf Aushebelung der schwedischen »Umzingelung«
gerichtete aggressive Expansionspolitik in Norddeutschland. All diese aus den
Friedensinstrumenten von 1648 resultierenden Spannungen trugen erheblich
zur Destabilisierung des Reichsnordens bei und tangierten die Reichsordnung
in ihrer rechts- und friedenswahrenden Funktion. Denn durch die Etablierung
Schwedens als Reichsstand und die Revanchebestrebungen seiner Anrainer
wurde der Reichsnorden zusehends in den Kampf um das »Dominium Maris
Baltici« hineingezogen.

4. Die Prozesse in den Reichskreisen drohten angesichts der zahlreichen
Konflikte zwischen den norddeutschen Armierten geldhmt zu werden, wie
dies mithin nicht nur im Niedersachsischen, sondern auch im Obersachsischen
Reichskreis der Fall war. Dort verweigerte sich der schwedische Gesandte
wiahrend des Grofien Nordischen Krieges jeder Beteiligung an Kreisgeschiften,
solange das mit ihm verfeindete Kursachsen das dortige Direktorium fithrte.84
Diese Blockade der Verfahren des Reichskreises konnte dem integrativen
Potenzial der Reichsordnung im Norden des Reiches nur abtraglich sein.
Ungeachtet dessen trugen die aktive Reichspolitik Schwedens und die Dualis-
men der die Reichsinstitutionen daraufhin haufig anrufenden norddeutschen
Reichsfiirsten zur Integration des Reichsnordens in das gesamte Reichssystem
bei, sieht man einmal von den Appellationsprivilegien fiir die schwedischen
Reichsterritorien und ihrer lehnsrechtlichen Sonderstellung ab.

83 Zu den beiden Bremisch-Schwedischen Kriegen von 1654 und 1666 vgl. zuletzt Peter
H. StoLpT, Diplomatie vor Krieg. Braunschweig-Liineburg und Schweden im 17. Jahrhun-
dert, Gottingen 2020, S.220-228, 287-293.

84 Thomas Nickras, Macht oder Recht, wie Anm. 50, hier S.323.
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5. Neben den territorialen Streitigkeiten fiihrte der Westfélische Frieden
ferner einen Kampf der norddeutschen Armierten um die Schutzmachtrolle der
Protestanten im Reich herbei. Verbunden mit der explizit reformierten Politik
der Hohenzollern war dieser Konflikt dazu in der Lage, die Verfahren des
nach 1648 noch im Aufbau befindlichen Corpus Evangelicorum zu blockieren.
»Conclusa communia« dieses Gremiums konnten angesichts der Dualismen
der norddeutschen protestantischen Tetrade daher nur kaum als »einhellig«
gelten, wenngleich sie stets als »communis opinio evangelicorum« proklamiert
wurden.%

6. Schwedens Stellung im Reich war indessen keineswegs so gefestigt, wie
man mit Blick auf eine Landkarte der territorialen Satisfaktionen annehmen
wiirde: Neben dem genannten Konfliktpotenzial mit samtlichen norddeutschen
Machten war die Position Stockholms vor allem durch die von den schwedi-
schen Kriegsgraueln im Dreifligjahrigen Krieg herriihrenden anti-schwedi-
8 _ einer regelrechten neuen »Schwarzen Legende« —, die
strategische Uberforderung mit der neuen Grofimachtstellung, die demogra-
phische und finanzielle Schwiachung des Kernlandes sowie den Verlust seines
wirksamsten Druckmittels infolge der Abdankung der schwedischen Heere
nach 1648 erheblich geschwicht.®” Zwischen Anspruch und Realitit bestanden
fiir Schweden seit dem Westfalischen Frieden erhebliche Diskrepanzen, so dass
in der schwedischen Historiographie von »Grofimachttraumen und Kleinstaat-
realitdten« die Rede ist.38 Uniibersehbar war bereits den Zeitgenossen, dass
Schweden zur Aufrechterhaltung seiner fiihrenden Stellung auch im Reichs-
norden bis 1700 nur bedingt in der Lage war. Dies trieb die norddeutschen
Reichsfiirsten zur Aufnahme weiterer Konflikte an, so dass die schwedischen
Reichsterritorien und mit ihnen die gesamte Westfalische Ordnung im Reichs-
norden zunehmend zur Disposition standen.

schen Ressentiments

85 WIELAND, Schutzmiéchte, wie Anm. 46, S.270-275; zu den Auswirkungen der Front-
stellung der norddeutschen Reichsstdnde gegen Schweden auf die Verfahren des Corpus
Evangelicorum vgl. allgemein Dorothée Gokerze, Desintegration im Ostseeraum — Inte-
gration ins Reich? Die Vertretung der schwedischen Herzogtiimer beim Immerwéhrenden
Reichstag wihrend des Grofien Nordischen Krieges (1700-1721) am Beispiel des Corpus
Evangelicorum, in: FIEDLER /vAN DEN HEUVEL (Hrsg.), Friedensordnung und machtpoliti-
sche Rivalitdten, wie Anm. 10, S.126-149.

86 WREDE, Das Reich und seine Feinde, wie Anm. 24.

87 Hierzu vgl. Boame, Die sicherheitspolitische Lage, wie Anm. 23, S.38f.; auch ders.,
Die Krone Schweden als Reichsstand 1648 bis 1720, in: Heinz DuCHHARDT (Hrsg.), In
Europas Mitte. Deutschland und seine Nachbarn, Bonn 1988, S.33-40; DucnnarDpT, Das
Jahr der Schlagzeilen, wie Anm. 35, S. 81-89.

88 JesPERSEN, Danisch-schwedische Rivalitdt, wie Anm. 7, S. 47.
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Die hier dargestellten Aspekte pragten die Jahrzehnte nach 1648 mafigeblich.
Erst mit dem Grofien Nordischen Krieg fand die im Westfdlischen Frieden eta-
blierte Ordnung des Reichsnordens ihr Ende. Entscheidend dafiir war vor allem
die Marginalisierung Schwedens in den Friedensschliissen von Stockholm
1719/20, in denen es Bremen und Verden an Kurhannover sowie Vorpommern
stidlich der Peene mitsamt Stettin und der Odermiindung an Brandenburg-
Preufien abtreten musste.® Fiir diese Territorien endete zugleich die jahrzehn-
telange »Schwedenzeit«, die aus landesgeschichtlicher Sicht ein wesentlicher
Einschnitt war und heute fast schon zu einem »Erinnerungsort« geworden
ist.2° Die 1648 im Reichsnorden etablierte Tetrade wich 1720 einer aus Kurhan-
nover und Brandenburg-Preufien bestehenden Dyade, da nunmehr auch Dane-
mark seine Expansionspldne in Norddeutschland aufgab und keine aktive Poli-
tik im Reich mehr betrieb.9* Der Norden des Reiches, im Westfalischen Frieden
noch auf vier Gestaltungsmachte aufgeteilt, war nach dem Grofien Nordischen
Krieg nur noch Machtbereich zweier groler Gestaltungsmachte: Kurhannover-
Grof3britannien und Brandenburg-Preuflen. Infolgedessen wurden die aus den
Bestimmungen des Westfdlischen Friedens herrithrenden Dualismen und
Konkurrenzen nach 1720 durch ein als »norddeutscher Dualismus« zwischen
Welfen und Hohenzollern zu bezeichnendes System ersetzt, nachdem die von
den schwedischen Satisfaktionen hervorgerufenen territorialen Zwistigkeiten
zu Lasten Stockholms beendet worden waren. Indem Schweden 1719/20 seiner
Gestaltungsmoglichkeiten im Reich verlustig ging, konnte es in der Folge denn
auch kaum mehr glaubhaft als Garant der Reichsordnung auftreten, der es seit
dem Westfilischen Frieden formal war.9>

So nimmt es nicht wunder, dass der Schwedenkonig Karl XII. wahrend des
Groflen Nordischen Krieges einen derartigen Aufwand betrieb, den Schutz
seiner Provinzen mit der Aufrechterhaltung der »ewigen« Bestimmungen
von 1648 gleichzusetzen. Einen Angriff auf die schwedischen Reichsterrito-
rien stellte die (pro—)schwedische Publizistik daher folgerichtig als einen An-
griff auf die bestehende Westfalische Ordnung dar, wahrend Karl XII. sich in

89 Zu der enormen wirtschaftlichen Bedeutung dieser brandenburgisch-preuflischen
Erwerbungen vgl. Wacnow1ak, Die Erwerbung Pommerns, wie Anm. 12, S. 99 f.

9o Vgl. exemplarisch den Wismarer Ausstellungskatalog von Rita Bucunorz u.a.
(Red.), Schwedenzeit. AnlaRlich der Ausstellung »Die Alten Schweden — Legende, Wirklich-
keit und Reflexion« [...], Rostock 1998.

91 KRUGER, Der letzte Versuch einer Hegemonialpolitik, wie Anm. 62, hier S. 477.

92 So auch Karl Otmar FREIHERR VON ARETIN, Das Alte Reich 1648-1806, Bd. 2: Kaiser-
tradition und Osterreichische Grofmachtpolitik (1684-1745), Stuttgart 22005, S.261; Georg
ScumiIDT, Geschichte des Alten Reiches. Staat und Nation in der Frithen Neuzeit 1495-1806,
Miinchen 1999, S.232.
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den vorgeblichen Dienst am Schutz der »wahren« Reichsverfassung stellte.
Schweden, der Garant eben dieser Reichsverfassung, miisse in dieser Lesart
folgerichtig in seinem Bestand geschiitzt werden, damit die »Systema Imperii«
aufrechterhalten werden konnen. Es miisse, so der schwedische Reichstags-
gesandte Justus Henrik von Storren 1716, ein Exempel gegeben werden |[...]/
dap gleichwohl in Jhrer Romisch-Kayserl. Majest. und des Reichs Hianden annoch
Mittel und Vermaogen sey/ [...] das Systema Imperii bey seiner Consistence zu
erhalten/ dessen villigen Umsturtz diejenige Principia androhen/ mit welchem
Jhrer Kénigl. Majest. zu Schweden Feinde Jhre Zundhtigungen schmiicken.9

Angesichts der eingangs vorgestellten Charakteristika des Reichsnordens
nach 1648 kann diese Darstellung Storrens durchaus geteilt werden, war der
Fortbestand der Westfilischen Ordnung doch auf das Engste mit der Prasenz
Schwedens in der Region verbunden. Den Bestimmungen der Friedensschliisse
von 1719/20, die Schwedens Stellung im Reich marginalisierten und dessen
Besitzungen auf Brandenburg-Preuflen und Kurhannover aufteilten, kann ein
Zasurcharakter fiir den Norden des Reiches daher kaum abgesprochen werden.
Mit Blick auf die obigen Ausfiihrungen muss vielmehr konstatiert werden,
dass mit den Friedensschliissen von Stockholm die jahrzehntelange West-
falische Ordnung ihr Ende fand. Der Notwendigkeit, sich zu Legitimations-
zwecken expressiv auf den Westfélischen Frieden zu berufen — wie an den
eingangs zitierten Friedensvertragen von 1719/20 gezeigt —, tat dies freilich
keinen Abbruch: Weiterhin gehorten die Friedensinstrumente von 1648 zu
den Reichsgrundgesetzen, auch wenn ihre machtpolitischen Bestimmungen
in Norddeutschland mit dem Groflen Nordischen Krieg faktisch ausgehohlt
wurden.

93 VON STORREN, Abgenchtigte Vorstellung und Memoriale, wie Anm. 3, S. 49f.



