MYRIAM ISABELL RICHTER UND HANS-HARALD MULLER

WISSENSCHAFT ALS LEBENSENTWURE.
WALTER MULLER-SEIDELS ANFANGE IN HEIDELBERG UND KOLN

Jorg Schonert zum 80. Geburtstag

Nach dem Tod Walter Miiller-Seidels am 27. November 2010 wurde eine von
seinen zahlreichen Schiilern initiierte Reihe von Gedenkveranstaltungen begriin-
det. Im Sinne einer >personengebundenen Fachgeschichte« gehérte es unter an-
derem zu ihren Zielen, Miiller-Seidels Nachlass fiir das Deutsche Literaturar-
chiv in Marbach zu gewinnen und wissenschaftshistorische und biografische
Arbeiten zu seinem Leben und Werk anzuregen und zu koordinieren. Im Zuge
dieser Aktivititen, in die der inzwischen in Marbach aufbewahrte, aber noch
nicht verzeichnete Nachlass gelegentlich einbezogen wurde, entstanden vorwie-
gend Arbeiten iiber Miiller-Seidels Werk seit seiner Berufung nach Miinchen.!
Um weitere Bausteine zu seiner akademischen Laufbahn und seiner intellektu-
ellen Entwicklung vom Kriegsende bis zu dieser Berufung zu gewinnen, taste-
ten sich auch erste Untersuchungen an die davorliegende Zeit heran, iiber die
bislang kaum Daten und Fakten bekannt sind.>

Angesichts dieser Forschungslage haben wir uns zunichst auf eine prosopo-
grafische Rekonstruktion der Laufbahn und akademischen Tidtigkeiten Miiller-
Seidels auf der Grundlage von Quellen aus Heidelberg, Kéln und Marbach be-
schrinkt.? Die Ergebnisse werfen ein Licht auf den akademischen Betrieb und
die prekire und iiberaus unsichere Karriere Miiller-Seidels in der Germanistik
der spiten 1940er und 1950er Jahre; die niichternen Angaben erfiillen vor allem
eine heuristische Funktion, denn erst auf ihrer Basis konnen in Verbindung mit

1 Vgl. dazu die von Thomas Anz koordinierte Website: https://www.walter-mueller-seidel.
de/startseite.php (zuletzt eingesehen am 1. 3.2021) und den Bericht von Jorg Schénert,
in: Geschichte der Germanistik 53/54 (2018), S. 185-187.

2 Vgl. aber die Rezension von Peter-André Alt, Walter Miiller-Seidel: Das Pathetische
und Erhabene in Schillers Jugenddramen. Maschinenschriftliche Dissertation, Heidel-
berg 1949. 216. S., in: arbitrium 36 (2018), S. 404-414 und Myriam Isabell Richter,
Hans-Harald Miiller, »... die Verbindung zur Welt des Geistes stets irgendwie auf-
recht zu erhalten ...«. Aus Briefen Walter Miiller-Seidels an Hans Pyritz, in: Jahrbuch
der deutschen Schillergesellschaft 60 (2016), S. 117-140.

3 Unser Dank fiir unkompliziertes Entgegenkommen geht an alle unterstiitzenden Ins-
titutionen, insbesondere an Sabrina Zinke vom Universititsarchiv Heidelberg fiir Thre
zahlreichen Auskiinfte und Dokumente aus dem Archivbestand.
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dem reichhaltigen Nachlass Anschlussfragen wie etwa die folgenden bearbeitet
werden: Wie hat man sich die Wirklichkeit und die Folgen der langjihrigen Be-
zichung Miiller-Seidels zu seinem Doktor- und Habilitationsvater Paul Béckmann
vorzustellen, mit dem ihn die geistesgeschichtliche Orientierung verband, von dem
ihn dessen Verwicklung in den Nationalsozialismus aber trennte? Welche Bedeu-
tung hatte die langjihrige Editionstitigkeit an der Schiller-Nationalausgabe fiir
Miiller-Seidels intellektuelle und institutionelle Ausrichtung? Welchen Einfluss
besaf$ »Heidelberg als Lebensform« fiir ihn, zu dessen Kollegen damals Assistenten
wie Dieter Henrich, Wolfgang Iser, Hans Robert Jaufi, Reinhart Koselleck und
Wolfgang Preisendanz zihlten? Welche Rolle spielte die literarische Moderne in
der dsthetischen Orientierung Miiller-Seidels, dessen konventionelles Lehrangebot
im Kontrast zu seinen Vortrigen tiber Kafka und die Literatur des 20. Jahrhun-
derts stand? Ist Miiller-Seidels Karriere typisch fiir die Generation von Wissen-
schaftlern und Wissenschaftlerinnen, die unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg
in ein bestehendes, ein belastetes, ein sich neu formierendes System eintraten und
fortan zu den weichenstellenden Gestaltern des Faches werden sollten?

1. Neubeginn des Studiums in Heidelberg

Das Datengeriist unseres Untersuchungszeitraums wird auf markante Weise
von einem maschinengeschriebenen Lebenslauf umrissen, den Miiller-Seidel
im Dezember 1951 verfasste.

Lebenslauf

Als Sohn des damaligen Postschaffners Martin Miiller und seiner Ehefrau
Rosa geb. Seidel wurde ich am 1. Juli 1918 in Schéna in der Sichsischen
Schweiz geboren. Meine Eltern sind evangelisch-lutherischer Konfession.
Von 1925 bis 1929 besuchte ich die Volksschule meines Heimatortes und da-
nach das Realgymnasium zu Pirna, das ich 1937 mit dem Zeugnis der Reife
verlieS. Infolge starker Kurzsichtigkeit wurde ich sowohl fiir den Arbeits-
dienst wie fiir den Wehrdienst untauglich geschrieben. So mufte ich von Mai
1937 bis Oktober desselben Jahres einen Landdienst als Ausgleichsdienst auf
einem Gut in Mecklenburg ableisten. Mit dem Wintersemester 1937/38 bezog
ich die Universitit Leipzig und belegte im wesentlichen die Ficher Germanis-
tik, Geschichte, Englisch und Philosophie. Da ich wegen politischer Unzu-
verlissigkeit in die nationalsozialistische Kameradschaftsférderung nicht auf-
genommen wurde, sah ich mich einen Monat nach Beginn meines Studiums
gezwungen, als Werkstudent im Buchhandel und im Leipziger MefSamt zu
arbeiten. Erst mit dem dritten Semester, im Winter 1938/39, konnte ich nach
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Gewihrung einer Erziechungsbeihilfe fiir kinderreiche Familien durch das Fi-
nanzamt mein Studium ungehindert aufnehmen. Da ich aber in der Zwi-
schenzeit fiir den Arbeitsdienst als tauglich befunden war, mufte ich im Frith-
jahr 1939 unterbrechen. Schliefflich wurde ich mit Kriegsausbruch vom
Arbeitsdienst in die Wehrmacht iibernommen und erhielt bei einem Hambur-
ger Infanterieregiment meine Ausbildung. Infolge einer 1940 in Frankreich
erlittenen Verwundung konnte ich im ersten Trimester 1941, im Sommersemes-
ter 1942 und im Wintersemester 1942/43 mein Studium an der Universitit
Leipzig fortsetzen. 1944 nahm ich abermals an den Kampfhandelungen [sic]
in Frankreich teil und wurde Ende des Jahres als Offiziersanwirter zur Pan-
zertruppenschule nach Wischau bei Briinn versetzt. Von hier wurde ich im
April 1945, inzwischen zum Leutnant der Reserve beférdert, zu einer Dienst-
stelle nach Donaueschingen versetzt und geriet mit Kriegsende in Rottach/Te-
gernsee in amerikanische Gefangenschaft aus der ich im November 1945 ent-
lassen wurde. Noch als Kriegsgefangener meldete ich mich bei dem damaligen
Schulrat des Kreises Gemiinden, Dr. Leo Weismantel, und wurde sofort in
den bayrischen Volksschuldienst tibernommen. Ich unterrichtete von Okto-
ber 1945 bis Mai 1946 an der Volksschule in Burgsinn und nahm danach
wieder mein Studium in Heidelberg auf. Im September 1946 wurde ich |
Hilfsassistent am Deutschen Seminar, legte im Jahre 1947 mein Staatsexamen
ab und promovierte im Februar 1949 mit einer Arbeit tiber Schillers Jugend-
dramen zum Doktor der Philosophie. Im April 1950 heiratete ich die wissen-
schaftliche Assistentin Dr. Ilse Peters. Nach meiner Promotion iibernahm ich
in selbstindiger Verantwortung die Edition der Schillerbriefe fiir die Natio-
nalausgabe. An ihr arbeite ich seit mehreren Jahren neben meiner Tatigkeit
als Assistent am Deutschen Seminar.4

Seine Titigkeit fiir die von dem ebenso idealistischen wie unpolitischen Dichter-
Pidagogen Leo Weismantel’ beaufsichtigte Schule war — in Miiller-Seidels Wor-
ten — geprigt vom »Geist des Neubeginns, der Denken und Tun durchdrang«.®

4 Lebenslauf Walter Miiller-Seidel, Universititsarchiv Heidelberg (im Folgenden: UAH),
Personalakten Miiller-Seidel PA 5121, 0. Bl. [= Bl r/v; Interpunktion unverindert].
— Miiller-Seidel war mit Verfiigung des Prisidenten des Landesbezirks Baden vom
24. November 1951 mit der Verwaltung einer wissenschaftlichen Assistentenstelle be-
auftragt worden. Dafiir war die Vorlage eines Lebenslaufs erforderlich, den die Uni-
versitit am 6. Dezember 1951 nachreichte.

5 Zu Leo Weismantel vgl. Arno Klénne, Leo Weismantel — ein frinkischer Poet und Pi-
dagoge, in: Mainfrinkisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 37 (1985), S. 162-173.

6 Walter Miiller-Seidel, Leo Weismantel, Schulrat in Obersinn. Erinnerungen an die
Zeit des Neubeginns, in: Arno Klénne u.a. (Hrsg.), »Aber die Schleichenden, die
mag Gott nicht«. Der Dichter und Volkserzicher Leo Weismantel. Festschrift zum
100. Geburtstag. Frankfurt a.M. u.a. 1988, S.201-211, S.206. — Miiller-Seidel



224 MYRIAM ISABELL RICHTER UND HANS-HARALD MULLER

Antinationalsozialistisches Engagement, jugendbewegter idealistischer Reform-
wille und der Wunsch nach Bewihrung in sinnvoller sozialer Arbeit bewogen
Miiller-Seidel zu einem Einsatz, der in Arbeitszeugnissen sowohl vom Schulleiter
als auch vom Pfarrer auf besondere Weise hervorgehoben wurde” — Miiller-
Seidel schrieb fiir seine Schiiler zum Weihnachtsfest sogar eine eigene Weih-
nachtsgeschichte®, die im Nachlass iiberliefert ist.

Die idealistische Grundorientierung, die »auf Erneuerung unseres geistigen
Lebens gerichtet« war,? bewog Miiller-Seidel nach dem Abschied aus Burgsinn
dazu, sich nach der Immatrikulation an der Universitit Heidelberg am 4. Mai
1946 einer, wie er schrieb,” neuartigen Verbindung von Studentinnen und Stu-
denten anzuschlieflen, die sich nach dem Straflennamen ihrer Zusammenkiinfte
»Friesenberg« nannte und die sich mit der Bedeutung des Widerstands gegen
Hitler fiir die Gegenwart™ und mit der »Erneuerung der politischen Kultur wie
der Universitit«® beschiftigte. Der »Friesenberg« war deutlich von der liberalen
Jugendbewegung beeinflusst™ und erwies sich trotz informeller Mitgliedschaft

wurde im November 1945 formell aus der amerikanischen Kriegsgefangenschaft ent-
lassen, vgl. Personalbogen UAH PA s121 (Miiller-Seidel), o. Bl.

7 Beide Zeugnisse sind beigefiigt dem Antrag des Rektors der Universitit Heidelberg
vom 16. Januar 1951 an die Landesbehérde auf Einstellung Miiller-Seidels als Assis-
tent und Beamter auf Widerruf, s. UAH PA s121 (Miiller-Seidel).

8 Walter Miiller-Seidel, Der Knabe und das Tannenbidumchen, Typoskript, Deutsches
Literaturarchiv Marbach (DLA), Nachlass Miiller-Seidel (NL MS), Kasten 65.

9 Walter Miiller-Seidel, Zur geistigen Situation der Zeit — um 1945, in: Zeitenwechsel.
Germanistische Literaturwissenschaft vor und nach 1945. Hrsg. von Wilfried Barner
und Christoph Kénig. Frankfurt a.M. 1996, S. 418-425, S. 422.

10 UAH StudA Miiller-Seidel 1947. Zugleich Empfangsbescheinigung iiber 30 RM Ein-
schreibgebiihr. — Uber die Wahl von Heidelberg als Studienort und die Entscheidung
fiir ein neues Dissertationsthema bei Paul Béckmann vgl. Richter, Miiller: Aus Brie-
fen Walter Miiller-Seidels (Anm. 2), bes. S. 125-136.

11 Walter Miiller-Seidel, Zur geistigen Situation der Zeit — um 1945 (Anm.9), S. 423,
vgl. Gegengewichte. Erinnerte Zeitgeschichte 1928-1959, in: Geschichte der Germa-
nistik 33/34 (2008), S. 81-100, S. 94.

12 Vgl. dazu: Vereinigung Heidelberger Studenten e. Vi Friesenberg. 1946-1956. 0.0.
o.J. [Heidelberg 1956], S.28. — Vgl. auch Walter Schmitthenner, Studentenschaft
und Studentenvereinigungen nach 1945, in: Semper Apertus. Sechshundert Jahre
Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg 1386-1986. Band III: Das zwanzigste Jahr-
hundert. Berlin u.a. 1985, S. 569-616 sowie Alexander Hollerbach: Notizen zu Rad-
bruchs »Vorschule der Rechtsphilosophie«, in: Festschrift fiir Giinter Spendel zum
70. Geburtstag am 11. Juli 1992. Hrsg. von Manfred Seebode. Berlin, New York
1992, S. 141-152, hier: S. 148f.

13 Walter Miiller-Seidel, Zur geistigen Situation der Zeit — um 1945 (Anm.9), S. 423
und Richter/Miiller (Anm. 2), S. 133.

14 Walter Schmitthenner, Studentenschaft und Studentenvereinigungen nach 1945
(Anm. 12), S. 594.
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als eine Vereinigung von recht dauerhaftem Zusammenhalt; zum zehnjihrigen
Bestehen gab sie eine (hektographierte) Festschrift heraus.” Ihr ist zu entneh-
men, dass Miiller-Seidel zwar nicht zu den Griindungsmitgliedern zihlte, aber
im Wintersemester 1947/48 ihr 3. Vorsitzender war. Die Chronik dokumentierrt,
dass er am 24. November 1953 einen Vortrag iiber Franz Kafka hielt und sich
besonders fiir das 1954 gegriindete Kuratorium Unteilbares Deutschland enga-
gierte'7; 1955 wurde er Mitgeschiftsfithrer des Heidelberger Ortskuratoriums.™

2. Assistentenzeit

Nach seinen Studienerfahrungen in Leipzig konnte Miiller-Seidel das Studium in
Heidelberg sehr ziigig fortsetzen; die Beleglisten fiir das Sommersemester 1946 und
das Wintersemester 1946/47 sind erhalten.” Miiller-Seidel belegte vorzugsweise
Lehrveranstaltungen Paul Béckmanns zur deutschen Klassik, zum Roman und zu
Grillparzer, auflerdem zur ilteren Germanistik und Geschichte sowie zur Anglistik,
seinem zweiten Studienfach, und besuchte auch Vorlesungen von Karl Jaspers.

Belegliste Miiller-Seidel Sommersemester 1946

1. Goethes Dichtungen 4st. Prof. Bckmann

2. Ubungen zu Schillers Dramen
unter besonderer Beriicksichtigung
des Don Carlos 2st. Prof. Bockmann

3. Althochdeutsche Ubungen 2st. Prof. Panzer

4. Deutsche Literatur
von Fontane bis Rilke 28t. Prof. Buchwald

5. Geschichte Roms und
des Romischen Reiches 3st Prof. Schifer

15 Siehe Vereinigung Heidelberger Studenten (Anm. 12).

16 Vereinigung Heidelberger Studenten (Anm. 12), S.69. Die Festschrift enthilt zum
Vortrag keine weiteren Informationen.

17 Ebd., S.32: »Vor allem Walter Miiller-Seidel war es, der im Frithjahr 1955 diese Ver-
bindung [zum Kuratorium] enger zu gestalten versuchte.«

18 Vgl.ebd., S. 72 und Walter Schmitthenner, Studentenschaft und Studentenvereinigungen
nach 1945 (Anm. 12), S. 597.

19 Sommersemester 1946: UAH Rep 29-1392; Wintersemester 1946/47: UAH Rep 29-1401.
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6. Literarhistorische Ubungen (Englisch) ~ 2st.

7. Ubung: Interpretation (Englisch),

Senior Section Ist.
8. Ubung: Translation (Englisch) Ist.
9. Von der Wahrheit 3St.

10. Ubung zu Hegels

Geschichtsphilosophie 2st.

Belegliste Miiller-Seidel Wintersemester 1946/47

1. Platon ISt.

2. Der Fragenkreis der Erzichung

in der Gegenwart 2st.

3. Deutsche Gegenwart und Philosophie  3st.

4. Dichtungen und Probleme

in d. Gen. d. dt. Rom. 4st.
5. Ubungen iiber Grillparzer 2st.
6. Ubungen iiber den alten Goethe 2st.
7. Modern English Poetry Ist.

8. Interpretation eines englischen Textes  1st.

Den Grund, weshalb er sich mit dem Studienabschluss besonders beeilte, nannte
Miiller-Seidel in einem Brief an seinen langjihrigen Freund Herbert Hupka:

Béckmann rit mir unbedingt, mich im Herbst erst einmal zum Staatsexamen
zu melden, da mir womdglich, wenn ich zu lange ohne Examen hier titig bin,

Prof. Hoops

Dr. McNeill
Dr. McNeill

Prof. Jaspers

Prof. Jaspers

Prof. Hoffmann

Prof. Buchwald

Prof. Jaspers

Prof. Béckmann
Prof. Béckmann
Prof. Béckmann
Dr. Mc Neill

Dr. Mc Neill
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die ordentliche Assistenz verlorengeht. Der Termin ist zwar schon vorbei,
evtl. aber versuche ich es doch noch mich nachzumelden.?®

Die Nachmeldung hatte Erfolg: Am 22. Juli 1947 wurde Miiller-Seidel zur
Pritfung zugelassen; das Thema seiner Hausarbeit lautete »Das Pathetische
und Erhabene in Schillers Jugenddramenc. Die schriftliche und die miindliche
Fachpriifung fiir das Lehramt an Gymnasien bestand er im Dezember 1947
mit der Gesamtnote »sehr gut«.!

Uber die miindliche Priifung bei Bockmann berichtete er seinem Freund
Hans-Herbert Ohms Weihnachten 1947:

Am Donnerstag noch war ich bei Prof. Béckmann zur miindlichen Priifung,
in seiner Wohnung, da ihn eine Fuffkrankheit am Gehen hinderte. Es war die
schwerste Priifung, da ich selbst verzichtet hatte, sogenannte Spezialgebiete
anzugeben, so daff ich von der germanischen Lautverschiebung bis Rilke auf
alles gefafSt sein mufSte. Er priifte mich faktisch tatsichlich auf die Grenzen
hin, und es waren wirklich nicht gerade selbstverstindliche Dinge, die er wis-
sen wollte. Aber nun ist alles, Gott sei Dank, zu Ende.*

Sowohl die Wahl des Hausarbeitsthemas fiir das Staatsexamen als auch die
Entscheidung fiir »Das Pathetische und Erhabene in Schillers Jugenddramenc
als Dissertationsthema gehen wahrscheinlich auf Bsckmanns Seminar »Ubun-
gen zu Schillers Dramen unter besonderer Beriicksichtigung des Don Carlos«
(Sommersemester 1946) zuriick, {iber das Miiller-Seidel seinem Freund Hupka
schrieb:

Mit Béckmann selbst gibt es ein schones Verstehen. Ein Referat tiber eine
Biihnenbearbeitung des »Don Carlos« in Versen hatte mich etwas intensiv
wihrend der letzten Wochen beansprucht. Es wurde von Bockmann gestern
gelobt, was bei seiner an sich scharfen Kritik zu etwas Freude Anlaf gibt. Nun
werde ich auch bei Schiller bleiben, um so die doch vertiefte Arbeit des Semes-
ters fiir die Dissertation schon mit verwerten zu konnen.?

20 Walter Miiller-Seidel an Herbert Hupka, Brief vom 26. 4. 1947, DLA, NL MS, Kasten 65.

21 Zeugnis iiber die Priifung fiir das Lehramt an Gymnasien, Anlage zu Miiller-Seidels Per-
sonalunterlagen im Brief des Dekans an das Kultusministerium vom 30.11.1956, UAH
PA s121: »In der allgemeinen Priifung in Philosophie die Note: sehr gut (1). In der
Fachpriifung: Deutsch als Grundfach die Note: sehr gut (1). Geschichte als 1. Beifach die
Note: gut (2). Englisch als 2. Beifach die Note: gut (2). Die Gesamtnote: sehr gut (1).«

22 Brief von Miiller-Seidel an Hans Herbert Ohms, Schéna, Weihnachten 1947, DLA,
NL MS, Kasten 61.

23 Walter Miiller-Seidel an Herbert Hupka, Brief vom 26. 4. 1947, DLA, NL MS, Kasten
65, S. 3. Vgl. dazu auch den Brief Miiller-Seidels an Hans Pyritz vom 20. April 1948
bei Richter/Miiller (Anm. 2), S. 134f.
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Nach Abschluss der Dissertation stellte Miiller-Seidel am 9. Januar 1949 den
Antrag auf Zulassung zur Promotion,** die durch den Dekan am 14. Januar
erfolgte.” Aufgrund eines Gutachtens von Béckmann mit dem Pridikat »sehr
gut bis ausgezeichnet<*® wurde Miiller-Seidel am 23. Februar 1949 zur miind-
lichen Priifung zugelassen;*” nach der miindlichen Priifung wurde am 27. Juli
1949 der Doktorbrief mit der Gesamtnote »magna cum laude« ausgestellt.??
Dass Bockmann von Miiller-Seidels Leistungsfihigkeit iiberzeugt war, geht
nicht zuletzt daraus hervor, dass er noch vor Beendigung von dessen Studium
beantragte, ihn als Hilfsassistenten einzustellen. Zur Begriindung fiihrte er aus:

Ich bitte, Herrn cand. phil. Walter Miiller Seidel ab 1. September als Senior
des Deutschen Seminars einstellen zu diirfen. Ich beantrage, dass ihm aus
dem Assistenzaversum des Seminars monatlich 80 RM als Vergiitung gezahlt
werden. Herr Miiller-Seidel ist jetzt 28 Jahre alt und hat mit Unterbrechung
ab 1937 Germanistik vor allem in Leipzig studiert und steht jetzt im 8. Seme-
ster. Er hat bei mir eine Doktorarbeit iibernommen. Da er schon bedeutend
selbstindiger und erfahrener ist als die iibrigen Semester, halte ich ihn fir
sehr geeignet den jiingeren Semestern bei dem Beginn ihres Studiums zur
Hand zu gehen und die Seminarordnung zu tiberwachen.?

Dass der Antrag auf Einstellung Miiller-Seidels sachlich fundiert und nicht
vollig uneigenniitzig war, geht aus der Begriindung hervor, mit der Bockmann
beantragte, die Besoldung fir Miiller-Seidel auf 280 DM monatlich zu erho-
hen. Er fiihrte aus, dass Miiller-Seidel nach dem Staatsexamen und vor der un-
mittelbar bevorstehenden Promotion eine vollwertige wissenschaftliche Kraft
und der einzige Betreuer fiir das 320 Personen umfassende Seminar wire —
ohne ihn kénne »eine eingehende Durchsicht der Seminararbeiten nicht ge-
wihrtleistet werden«3° Nach der Promotion begann Miiller-Seidel unverziiglich
mit dem akademischen Unterricht; seine Lehrveranstaltungen, die nach alther-
gebrachtem Usus stets unter der Bezeichnung »mit Prof. Béckmanng, d.h. dem
Direktor des Seminars, angekiindigt wurden, sind fiir seine gesamte Titigkeits-
dauer in Heidelberg dokumentiert. Die Struktur des Lehrangebots mit Einfiih-

24 UAH H IV 757 49, Bl. 14. — Dem Antrag beigeftigt war neben einem handschriftli-
chen Lebenslauf die iibliche eidesstattliche Erklirung, dass er die Dissertation selbst
angefertigt und keiner anderen Fakultit vorgelegt hatte.

25 Ebd., o. Bl.

26 Ebd.

27 Ebd.

28 Ebd.

29 Béckmann an den Dekan, Brief vom 21.8. 1946, UAH PA 5121, 0. Bl.

30 Béckmann an den Rektor, Brief vom 15.2.1949, UAH PA 5121, 0. BL.
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rungen, Ubungen und Themenproseminar dhnelt dem, was Bockmann mit sei-
nem Lehrer Robert Petsch am Ende der 1920er Jahre in Hamburg durchgefiihrt
hatte. Im Zentrum stehen Lehrveranstaltungen Miiller-Seidels zur deutschen
Klassik und Romantik, daneben eine zu Klopstock und Hamann, zwei zur Ly-
rik des 19. Jahrhunderts und eine iiber Fontane.

Universititsarchiv Heidelberg, Personalakte UA H Rep. 27.902
Wintersemester 1949/50 a) Schillers Dramen 2st.

b) Ubungen im Anschluf an die Vor-
lesung von Prof. Bockmann, 2st.

Sommersemester 1950 Proseminar mit Prof. Béckmann 2st.

Wintersemester 1950/51 Ubung im Anschluf§ an die Vorlesung mit
Prof. Bockmann, 2st. [Kleist?]3"

Sommersemester 1951 Ubungen im Anschluf an die Vorlesung
von Prof. Bockmann,
besonders iiber Klopstock und Hamann, 2st.

‘Wintersemester 1951/52 Ubungen (Novalis) mit
Prof. Bockmann, 2st.

Sommersemester 1952 Ubungen iiber Kleists Novellen mit
Prof. Béckmann 2st.

Wintersemester 1952/53 Ubungen zur Einfithrung in das
Studium der Literaturgeschichte
(mit Prof. Bockmann), 2st.

Sommersemester 1953 Ubungen zu Goethes »Wilhelm Meister«
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Wintersemester 1953/54 Proseminar Interpretationsiibungen zur
deutschen Lyrik des 19. Jahrhunderts
(mit Prof. Bockmann), 2st.

31 Der fragende Zusatz, der eine Verbindung zu Béckmanns Kleist-Vorlesung herstellt,
wurde von der Quiistur vorgenommen.
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Sommersemester 1954

Wintersemester 1954/55

Sommersemester 1955

Wintersemester 1955/56

Sommersemester 1956

Wintersemester 1956/57

Sommersemester 1957

Wintersemester 1957/58

Proseminar Deutsche Balladen
(mit Prof. Bockmann), 2st.

Ubungen iiber Heinrich v. Kleist
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Proseminar Ubungen tiber Goethes Lyrik
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Ubungen iiber Schillers Dramen
(mit Prof. Béckmann), 2st.

a) Einfithrung: Ubungen mit
Interpretationen fiir 1. u. 2. Semester
(mit Prof. Béckmann), 2st.

b) Proseminar: Ubungen iiber das
deutsche Lustspiel
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Ubungen iiber Goethes klassische Dramen
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Ubungen iiber Heinrich von Kleist
(mit Prof. Béckmann), 2st.

Ubungen iiber Theodor Fontane
(mit Prof. Béckmann), 2st.3*

Miiller-Seidel wurde in der Position des Verwalters einer Assistentenstelle zu-

nichst bis zum Jahresbeginn 1951 verlingert.® Im Zusammenhang mit der Ab-
lehnung eines Rufs nach Marburg’* wurde Béckmann in Heidelberg eine ei-

32 UAH Rep. 27. 902. — Der Klammerzusatz »mit Prof. Bockmann« bezog sich in al-
ler Regel auf die Verantwortlichkeit des Professors fiir die Lehrveranstaltung, nicht
aber auf seine Prisenz in derselben. Mit Schreiben vom 10.1.1957 an den Dekan der
Philosophischen Fakultit beantragte Bockmann einen Lehrauftrag »fiir das Prosemi-
nar in Neuerer Deutscher Literaturgeschichte« fiir Miiller-Seidel mit der Begriindung:
»Herr Dr. Miiller-Seidel hat schon seit lingerer Zeit die von mir angekiindigten Prose-
minare gehalten, sodaf3 es als wiinschenswert erscheint, dafl sie nun auch unter seinem

Namen angekiindigt werden.« UAH H-IV-509/189.

33 UAH PA 2882 (Miiller-Seidel), o. BI.

34 Angabe nach einem Gutachten Béckmanns (5.7.1958) zur Einweisung Miiller-Seidels
auf eine Diitendozentur an der Universitit Kéln (UA Kéln) 198, 8or1, Bl. 31.
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gene volle Assistentenstelle fiir Neuere Literaturwissenschaft zugewiesen, die
er am 11. Januar 1951 mit Miiller-Seidel zu besetzen beantragte.’> Dem Antrag
wurde stattgegeben und Miiller-Seidel unter Berufung in das Beamtenverhile
nis auf Widerruf zum wissenschaftlichen Assistenten am Deutschen Seminar
der Universitit Heidelberg ernannt3® Die Stelle war befristet, und Béckmann
musste Verlingerungsantrige stellen, die regelhaft genehmigt wurden, bis der
Rektor ihm 1955 bedeutete, dass fiir eine nochmalige Verlingerung die Ge-
nehmigung des Kultusministers erforderlich sei. Um sie zu erwirken, reichte
der Hinweis auf den Unterstiitzungsbedarf in Forschung und Lehre nicht aus;
Béckmann musste begriinden, weshalb Miiller-Seidel die Anstellung nicht fiir
eine Habilitation genutzt habe7 In seinem Verlingerungsantrag suchte Bock-
mann Miiller-Seidels wissenschaftliche Leistungen im Zusammenhang darzu-
stellen und wies zunichst auf die Belastung hin, die seit Frithjahr 19473® mit
der Edition der Schiller-Briefe verbunden war.

Unmittelbar nach Abschluf§ seiner Promotionsarbeit {iber Schiller iibernahm
er diese Aufgabe, die vielfiltige Vorarbeiten notig machte und ihn noch wei-
terhin beschiftigen wird, da seine Mitarbeit auf etwa 6 Binde zu berechnen
ist. Er hatte zunichst das Material zu registrieren, die Grundsitze der Edition
ebenso wie die Art und Weise der Kommentierung zu erarbeiten, da der von
ihm zunichst herausgegebene 1. Band als Musterband fiir die auf etwa 15
Binde gerechnete Gesamtpublikation gelten sollte. Der erste Briefband liegt
nunmehr im Satz vor und wird noch im Laufe des Jahres erscheinen. Er um-
faflt auf etwa 200 Seiten die Briefe bis 1785 und enthilt auflerdem 16 Seiten
Editionsgrundsitze, 150 Seiten Kommentar und 25 Seiten Register. Was ich
bisher von dieser Ausgabe gesehen habe zeugt von einer ebenso gewissenhaften
wie sachhaltigen Edition, so daf§ dieser Band ihm innerhalb des Faches beson-
dere Anerkennung bringen wird. Die grof§e Schiller-National-Ausgabe, die un-
ter anderem auch mit Unterstiitzung der Heidelberger Akademie der Wissen-
schaften erscheint, schreitet nur sehr langsam fort, da es immer schwerer wird,

35 UAH PA s121 (Miiller-Seidel), o. Bl.

36 Personalakte UAH Rep. 27. 902, Ernennungsurkunde (Abschrift) auch in UAH PA s121.

37 Bereits im Verlingerungsantrag von 30. Juni 1953 hatte Bockmann geltend gemacht:
»Infolge der starken Beanspruchung durch einfithrende Ubungen und Beratung der
Studierenden hat er bisher noch nicht die Méglichkeit gefunden, eine als Habilitati-
onsschrift geplante Arbeit zum Abschlufl zu fithren, zumal er in der Schiller-National-
Ausgabe die kritische Bearbeitung eines Teiles der Briefe iibernommen und einen ers-
ten Band jetzt druckfertig gemacht hat. Es scheint mir billig und wiinschenswert, daf$
ihm durch weitere Verlingerung der Assistententitigkeit die Chance geboten wird,
zur Habilitation zu kommen.« Sieche UAH PA 5121, 0. Bl

38 Vgl. dazu die Angabe Miiller-Seidels im Brief an Hans Pyritz vom 20. April 1948,
Richter/Miiller (Anm. 2).
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die geeigneten Mitarbeiter beruflich fiir eine solche Aufgabe freizustellen. Ich
habe deshalb Herrn Dr. Miiller-Seidel zugeraten neben seiner sonstigen Assis-
tententitigkeit diese Aufgabe auf sich zu nehmen und dadurch sich griindlich
mit der Editionstechnik und ihren Aufgaben vertraut zu machen. Wenn die
Editionsarbeit auch eine zusammenhingende Beschiftigung mit anderen Din-
gen erschwert hat, so mufl sie doch als ein bedeutsamer Nachweis der wissen-
schaftlichen Befihigung des Verfassers bewertet werden. Um einen geeigneten
wissenschaftlichen Nachwuchs heranzuziehen, wird man nicht darauf verzich-
ten diirfen, ihn mit solchen Aufgaben zu betreuen.

Die editorischen Aufgaben nétigten dariiber hinaus zu einer intimen Be-
schiftigung mit allen literarischen Erscheinungen der Goethezeit, so daf$ Herr
Miiller-Seidel hier sein eigentliches Spezialgebiet fand. Sein Aufsatz tiber einen
fiir den jungen Schiller wichtigen Theologen, Georg Friedrich Gaufs, ein an-
derer iiber das Verhiltnis Goethes zu Johann Heinrich Vof§ wie eine Untersu-
chung tiber die Struktur des Widerspruchs in Kleists Marquise von O. zeugen
von seiner Fihigkeit, von Einzelfragen aus ein Licht auf allgemeine geistige
Vorginge zu werfen. So hat ihm diese Abhandlung auch Beachtung und An-
erkennung unter den Fachkollegen eingetragen. Sein Forschungsbericht tiber
den Stand der Schiller-Forschung und iiber die Probleme neuerer Novalis-
Forschung fiihren sorgfiltig und kenntnisreich in die Problemstellung dieser
Gebiete ein. Aufsitze tiber Hermann Hesse und Carossa lassen erkennen, wie
er sich auch Zuginge zur modernen Literatur erdffnet hat. Ich kenne wenige
jungere Literaturhistoriker, die mit soviel sachlichem Ernst, methodischer
Strenge und geistigem Umblick sich in das literarische Geschehen des 18. Jahr-
hunderts eingearbeitet haben. Eine zunichst ins Auge gefafite Habilitations-
schrift tiber »BewufStseinsformen in der Lyrik des 18. Jahrhunderts« wurde
noch zuriickgestellt und statt dessen ein Kleist-Thema in Fortfithrung der
Problemstellung des Aufsatzes geférdert.

Diese Kleist-Arbeit orientiert sich an den Erkennungs- und Verkennungs-
szenen im dichterischen Werk Kleists, um von dort aus ein niheres Dichtungs-
verstindnis anzubahnen. Die Rolle der Erkennungs- und Verkennungsszenen
im Drama der Weltliteratur erméglicht Riickblicke und Vergleiche. Ihre Rolle
bei Kleist soll zunichst von den Briefen und Aufsitzen aus erdrtert werden; es
gilt dann die dichterische Umsetzung des Irrtums in den Tragédien und Lust-
spielen und erzihlerischen Werken zu verfolgen. Es ist zu hoffen, dafl diese
Arbeit am Anfang des nichsten Jahres abgeschlossen werden kann, da nach
Erscheinen des ersten Briefbandes die Weiterarbeit an den Briefbinden zu-
nichst um ein Jahr zuritickgestellt werden soll.

Unter Beriicksichtigung der ausgedehnten Assistenz- und Lehrtitigkeit
wird man anerkennen miissen, daf§ die Edition der Schiller-Briefe, die Verof-
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fentlichung verschiedener Aufsitze und die Vorarbeiten fiir die Habilitations-
schrift als ein beachtlicher Nachweis der wissenschaftlichen Befihigung von
Herrn Dr. Miiller-Seidel angesehen werden kénnen, so daff gegen die Verlin-
gerung seiner Assistententitigkeit keine Bedenken erhoben werden sollten.?

3. Die Edition der Schiller-Briefe in der Nationalausgabe

An dieser Stelle muss zumindest ein knapper Exkurs zu Miiller-Seidels Edition
der Schiller-Briefe in der Nationalausgabe eingefiigt werden,*® und zwar nicht
allein wegen der Bedeutung, die sie fiir Miiller-Seidels Entwicklung und Lauf-
bahn hatte, sondern auch wegen der wissenschaftsgeschichtlich aufschlussrei-
chen Umstinde der Entstehung dieser Edition, die sich freilich — schon wegen
der Vielzahl der an der Ausgabe beteiligten Instanzen und der fragmentari-
schen Uberlieferung — nur in groben Umrissen rekonstruieren lisst. Im Nach-
wort zu dem von ihm herausgegebenen Band 23 der Schiller-Briefe schrieb
Miiller-Seidel:

Die Edition der Briefe war zunichst Herrn Professor Reinhard Buchwald in
Heidelberg anvertraut. Unter seiner Leitung waren die Vorarbeiten in den
ersten Jahren nach dem Krieg eben aufgenommen worden, als die Wihrungs-
reform eine Unterbrechung nétig machte. [...] Plan und Fortgang der Arbeit
wurden durch den Herausgeber der Nationalausgabe, Herrn Professor Her-
mann Schneider, und durch meinen verehrten Lehrer, Herrn Professor Paul
Bockmann, energisch unterstiitzt. Im April 1949 gelang es ihnen, die Edition
der Briefbinde aus dem Stadium der Vorbereitung herauszufiihren. Die For-
men einer geregelten Arbeitsteilung, die heute noch bestehen, wurden gefun-
den. [...] Durch Gewihrung von Arbeitszuschiissen und durch die Finanzie-
rung von Reisen war es mdglich, die zahlreich verstreuten Briefe zumeist an
Ort und Stelle erst aufzufinden.#

Uber die Probleme und Widrigkeiten, mit denen der Herausgeber zu kimpfen
hatte, schweigt sich das Nachwort aus. Die Probleme, auf die Miiller-Seidel
stiefi, aber waren gewaltig und belasteten seine wissenschaftliche Titigkeit an
der Universitit Heidelberg bis tiber die Mitte der 1950er Jahre hinaus.

39 Béckmann an den Kultusminister, Brief vom 26.5.1955, UAH PA s121, 0. Bl.

40 Schillers Werke. Nationalausgabe. Im Auftrag des Goethe- und Schiller-Archivs und des
Schiller-Nationalmuseums hrsg. von Julius Petersen und Hermann Schneider. Bd. 23:
Briefwechsel. Schillers Briefe 1772-1785. Hrsg. von Walter Miiller-Seidel. Weimar 1956.

41 Ebd., Nachwort, S. 352.
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Bereits am 3. Mai 1947, noch vor der Zulassung Miiller-Seidels zum Staats-
examen, wurde »zwischen dem Verwaltungsausschuf$ der Schillernationalausgabe
einerseits und den Herausgebern der Briefe und Gespriche in der genannten Aus-
gabe andererseits, Prof. Dr. R. Buchwald in Heidelberg, sowie Herrn cand. phil.
Walter Miiller-Seidel, Assistenten am Deutschen Seminar der Universitit Heidel-
berg« eine Vereinbarung in Gestalt eines Arbeitsvertrags getroffen, die Miiller-
Seidels Aufgaben mit dem Satz umriss: »Sammlung des Materials fiir Text und
Kommentar, unter Benutzung der von Prof. Buchwald bereits geleisteten Vorar-
beiten und dessen Bearbeitung«. Zur Erledigung dieser Aufgaben waren in jeder
Woche »wenigstens 18 Stunden« vorgesehen, fiir die Miiller-Seidel »eine monatliche
Vergiitung von 150 Reichsmark« erhalten sollte.#* Dass der Kandidat Miiller-Seidel,
der in seinem gesamten Studium keine im engeren Sinne philologische Ausbil-
dung erhalten hatte, zu dieser Tétigkeit verpflichtet wurde, ist erstaunlich, selbst
wenn diese sich auf Vorarbeiten stiitzen konnte. Welche Arbeiten er bis zur Wih-
rungsreform leistete, ist nicht dokumentiert; zu einem Besuch nach Weimar kam
er erst vom 27. bis 29. Oktober 1949, um eine »erste Einsicht in das Archivma-
terial fiir die Herausgabe der Briefe von und an Schiller«* vorzunehmen. Mit
welchen Problemen er und seine Mitherausgeber sich bei ihrer Editionstitigkeit
konfrontiert sahen, schilderte Miiller-Seidel im Zusammenhang sieben Jahre spi-
ter:

Die Herausgeber haben 1949 die Edition der Briefe in eigener Verantwortung
tibernommen. Irgendwelche Vorarbeiten waren nicht vorhanden, auch An-
weisungen iiber die Briefbinde und deren Gestaltung im Einzelnen lagen
nicht vor. Es war auch nicht maoglich, eine iltere Briefausgabe einfach zum
Vorbild zu nehmen. An die Weimarer Goethe-Ausgabe konnte ohnehin nicht
gedacht werden, weil mit den Briefbinden der Schiller-Nationalausgabe von
vornherein andere Erwartungen verbunden waren. Im iibrigen befindet sich
die Editionstechnik selbst im Flufi, und jede neue Ausgabe ist selbst ein Bei-
trag, was die Zweckmifigkeit der Darbietung betrifft. Zwar lag hier das Vor-
bild der GrofSen Stuttgarter Holderlin-Ausgabe nahe. Aber der erste Brief-
band wird erst vorliegen, wenn der erste Band der Schillerbriefe bereits
erschienen ist. Mit dem Herausgeber, Herrn Professor Beck, in einen regeren
Erfahrungsaustausch zu gelangen, war durch dessen Berufung nach Ham-
burg 1949 erheblich erschwert.

42 GSA Weimar, Schiller-Nationalausgabe, Verwaltungsausschuss, Schriftwechsel zum
Haushalt 1940-1957, Vereinbarung vom 3. 5.1947.

43 GSA Weimar, Geschiftliche Unterlagen, Gistebuch GSA 1886-1951, GSA 150/A
623, S. 64.
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So war es gegeben, daf§ das meiste selbst zu erarbeiten war. Die Herausgeber
konnten dabei eigene praktische Erfahrungen nicht aufweisen. Sie sahen sich
einem weithin neuen Arbeitsbereich gegeniiber, und die Methoden waren zu
erproben, gleichviel ob es sich dabei um Textdarbietung, um das Anlegen von
Karteien und Listen oder um andere Vorarbeiten handelt.%4

Reinhard Buchwald machte darauf aufmerksam, dass die genannten Probleme
einen epistemischen Hintergrund hatten:

Nicht unerwihnt mochte ich lassen — auf die Gefahr hin, dem Leser dieses
Gutachtens Bekanntes zu wiederholen — dafl wir uns in einem prignanten
Moment in der Forschungsgeschichte befinden. Hinter uns liegen Jahrzehnte
einer Abkehr von der alten, durch die Allianz von Germanistik und klassischer
Philologie bestimmten Textphilologie. Es ist ein offenes Geheimnis, daf§ die
junge Generation die alte Editionstechnik nicht mehr gelernt hat und einen
»Apparat« kaum mehr lesen konnte. Jetzt wird das wieder anders. Jene Pause
erweist sich aber insofern als segensreich, als Prof. Frdr. BeifSner fiir die dichte-
rischen Texte eine neue Form der Erschliefung entwickeln konnte. Fiir Goethe
wird gleichzeitig von Ernst Grumach eine ungeahnte Ernte eingebracht und
werden von ihm tiichtige junge Krifte zu langwierigen Untersuchungen einge-
setzt.¥

Fiir die Herausgeber galt es nicht allein, verbindliche Grundsitze fiir die Edition

der Briefe von und an Schiller zu erarbeiten; sie mussten sich zugleich auf die
Suche nach den verstreuten Originalen bzw. Abschriften der Briefe machen —
eine Aufgabe, die sich am Ende der 1940er und zu Beginn der 1950er Jahre als

44 Miiller-Seidel an Ministerialrat a. D. Stier vom 16.1.1955, GSA Schiller-Nationalausgabe.

45

Verwaltungsausschuss, Briefbinde 1954-1957. Zu Friedrich Ster und seiner Bedeutung
fiir das Zustandekommen der Schiller-Nationalausgabe Bernhard Zeller (Hrsg.): Klassiker
in finsteren Zeiten 1933-1945. Eine Ausstellung des Deutschen Literaturarchivs im Schil-
ler-Nationalmuseum Marbach am Neckar. Bd. 1 Stuttgart 1983, S. 386f. — vgl. ebd. auch
den Brief Miiller-Seidels an Ministerialrat a. D. Stier vom 14.7.1956: »Mir ist seit langem
nicht ganz wohl bei der ganzen Sache. Als wir, Dr. Schulz und ich, 1949 an die Arbeit gin-
gen, war mir klar, daf} wir beide, gerade und vor allem im Editorischen, uns Dinge erarbei-
ten miifSten, fiir die wir speziell auf der Universitit kaum vorbereitet worden waren.«
Reinhold Buchwald an Ministerialrat a. D. Stier, Brief vom 1.2. 1955, ebd. — Vgl. dazu
auch Norbert Oellers, Editionswissenschaft um 1945, in: Zeitenwechsel. Germanisti-
sche Literaturwissenschaft vor und nach 1945 (Anm. 9), S. 103-118, S. 105 f.: »Daf§
in der Epoche der sogenannten Geistesgeschichte, in der die Philosophie zur Kénigin
aufgewertet, die Geschichte als Gesellschafterin benutzt und die Philologie zur Dienst-
magd degradiert wurde, das Interesse an wissenschaftlichen Editionen spiirbar nachlief3, ist
hinlinglich bekannt.«
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auflerordentlich miihselig und langwierig erwies.%® Die Reisen, die Miiller-Sei-

del zu diesem Zweck unternahm, und die gewichtigen Funde, die er dabei zu-

tage forderte, sind nur ausnahmsweise und anscheinend zufillig dokumentiert.4

Was zusitzlich zu den genannten Problemen fiir erhebliche Frustrationen bei
Miiller-Seidel sorgte, waren die immer wieder auftretenden Abstimmungsschwierig-
keiten zwischen den fiir die Nationalausgabe zustindigen Verwaltungsausschiissen
in West- und Ostdeutschland sowie mit dem Herausgeber der Nationalausgabe
Hermann Schneider.#® Diese Frustrationen brachten Miiller-Seidel mehrfach zu der
Uberlegung, von der Herausgeberschaft zuriickzutreten.#

Wihrend der gesamten Dauer seiner Anstellung in Heidelberg hatte Miiller-
Seidel die aufwendige Editionstitigkeit zusitzlich zu den Aufgaben in Forschung,

46 »Im Ganzen erforderte die Zerstreutheit des Materials von den Herausgebern der
Briefbinde eine ausgedehnte Sammelarbeit und eine ins Unabsehbare wachsende, die
ganze Welt umspannende Korrespondenz.« Leiva Petersen, Die Schiller-Nationalaus-
gabe, in: Schiller in unserer Zeit. Beitrige zum Schiller-Jahr 1955. Hrsg. vom Schiller-
Komitee 1955. Weimar 1955, S. 357-364, S. 361, vgl. auch die Beschreibung der Vor-
arbeiten S. 362.

47 So entdeckte Miiller-Seidel etwa die Briefe an Schiller und Schillers Familienmitglie-
der nach den Abschriften Carl Kiinzels, vgl. dazu Herbert Stubenrauch: [Rez.:] Carl
Kiinzels »Schilleriana. [...], nach den Abschriften im Besitz des Wiener Goethe-Vereins
hrsg. von Eduard Castle. Wien 1955, in: Deutsche Literaturzeitung 78 (1957), Sp. 211-
214.— Miiller-Seidel berichtete am 12. November 1957 an die Deutsche Forschungs-
gemeinschaft: »Etwa 5o Briefe Schillers, deren Besitzer unbekannt waren, wurden
gefunden; desgleichen acht bisher unbekannte Verse Schillers.« GSA Weimar, Schiller-
Nationalausgabe, Verwaltungsausschuss, Briefbinde 1954-1957.

48 Vgl. dazu Miiller-Seidel an Ministerialrat a.D. Stier, vom 23.11.1953, ebd. sowie
dessen Antwort vom 2.12.1953: »Ich bin sehr erschrocken iiber das Durcheinander,
welches der Herausgeber Professor Schneider mit seiner Entscheidung angerichtet hat
und kann verstehen, daf Thre Arbeitslust unter diesem Hin und Her sehr leidet.«

49 Als bei einem Koordinationstreffen in Weimar die verspitete Fertigstellung der
Briefbinde geriigt werden sollte, schrieb Miiller-Seidel an Ministerialrat a. D. Stier
(16.1.1955, ebd.): »Sollte zunehmend auch mir der Vorwurf der Langsamkeit er-
wachsen, so mochte ich — nicht nur fiir mich — zu bedenken geben, dafl Schnellig-
keit in philologischen Dingen nicht immer begriiflenswert ist. Daran aber halte ich
fest — fiir Schulz wie fiir mich — dafl man jungen wissenschaftlichen Mitarbeitern bei
dem Mangel jeder Aussprachemdéglichkeit, wie sie sonst auf Zusammenkiinften ge-
geben ist, eine gewisse Anlaufzeit zugestehen muf3. [...] Weit entfernt also, mich zu
rechtfertigen, fiige ich hinzu, daf§ von Ende 1952 bis Ende 1953 allerdings nicht die
fruchtbarste Zeit des Arbeitens war — schon deshalb nicht, weil ich im Hin und Her
der Unentschiedenheiten zuriickzutreten erwog und vorschlug. Aber dies bitte nicht
auf meine Rechnung buchen zu wollen. Mich haben die Verzégerungen nach Abliefe-
rung des Manuskriptes grenzenlos enttduscht, mehr noch: mir sind diese Verzogerun-
gen auch beruflich nicht gerade zum Vorteil geworden. Wiren es nicht interne Dinge,
so hitte ich das in den Arbeitsberichten sehr viel deutlicher zum Ausdruck gebracht.«
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Lehre und Zuarbeit fiir Prof. Béckmann zu leisten, die im Rahmen seiner Assis-
tentenstelle anfielen — von dieser immensen Belastung vermag Bockmanns Gut-
achten nur einen schwachen Eindruck zu vermitteln. 1955 aber erschien Band 23 der
Nationalausgabe mit Schillers Briefen von 1772 bis 1785, Miiller-Seidel zeichnete
als allein verantwortlicher Herausgeber des Bandes und seine Editionsgrundsitze
wurden von den weiteren Briefbinden im Wesentlichen iibernommen.s°

4. Heidelberger Verfahrensstreitigkeiten — Habilitation in Koln

Der oben zitierte Antrag Béckmanns auf Verlingerung der Assistententi-
tigkeit war erfolgreich: die, wie es hief§, »Verwendungsdauer« Miiller-Seidels
wurde zunichst bis Ende 1956 verlingert, spiter noch einmal bis zum 1. Sep-
tember 1958," wofiir die Versicherung Béckmanns ausschlaggebend gewesen
sein diirfte, dass Miiller-Seidel seine »Habilitationsarbeit {iber den Erkenntnis-
vorgang in der Dichtung Heinrichs v. Kleist eingereicht« habe und er erwarte,
»daf§ das nun eingeleitete Habilitationsverfahren bald in Gang kommt und zu
einem guten Ergebnis fithre* Hier irrte Bockmann.

Mit Schreiben vom 24. Mirz 1956 erhob Bockmanns Kollege und Mitdirektor
des Deutschen Seminars, der Ordinarius fiir dltere deutsche Philologie, Richard
Kienast beim Kultusministerium »férmlich Protest gegen die Ingangsetzung wie
gegen die Fortsetzung des Habilitationsverfahrens«® Miiller-Seidels. Zur Be-
griindung gab er zum einen an, Miiller-Seidel habe in der miindlichen Doktor-

5o Vgl. dazu die Hinweise des Herausgebers Norbert Oellers in: Schillers Werke. National-
ausgabe. 28. Band. [...] Weimar 1969, S.331. — Miiller-Seidels Vorarbeiten fiir den
Bd. 24 der Nationalausgabe bildeten die Grundlage fiir diese Edition, vgl. Schillers
Werke. Nationalausgabe. 24. Band [...] Weimar 1989, S. 193.

51 Schreiben der Verwaltung vom 19. Juni 1956, UAH PA s121.

52 Verlingerungsantrag Béckmanns vom 29. Mai 1956, UAH PA 5121, 0. Bl

53 Schreiben Richard Kienasts an das Kultusministerium vom 24.3.1956, UAH PA s121.
Protokolle oder Akten von Habilitationskommissionen sind aus der Philosophischen Fa-
kultdt in Heidelberg bis 1970 generell nicht tiberliefert. — Aus den umfangreichen Kor-
respondenzen Kienasts und Peter Wapnewskis mit Ulrich Pretzel (NL Ulrich Pretzel,
Staats- und UB Hamburg, Kasten 158, bzw. 91 B, 2) ldsst sich entnehmen, dass Kienast
seit Mitte der 1950er Jahre eine allgemeine Bésartigkeit entwickelte, die seinen Kolle-
gen nicht erklirbar war. Wapnewski schreibt in seinen Erinnerungen, dass Kienast »sich
mit aller Welt iiberwarf«: »Die Atmosphire im germanistischen Institut war peinlich ver-
giftet durch den Dauerstreit zwischen ihm und dem Kollegen der Neueren Abteilung,
Paul Béckmann. Ein Zwist, dessen Urspriinge niemand mehr ergriinden konnte. [...]
Was den beiden Chefs nicht gelingen wollte, gelang ihren beiden Assistenten ohne jeg-
lichen Krampf: Walter Miiller-Seidel und ich kooperierten in reiner Eintracht, einander
in Achtung freundschaftlich verbunden, — und wo es notig war, da konspirierten wir
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priifung bei ihm versagt; zum anderen machte er geltend, dass er zur Sitzung
der Vorkommission, welche die Zulassung Miiller-Seidels zum eigentlichen Ha-
bilitationsverfahren zu priifen habe, nicht eingeladen worden sei. Eine Priifung
der in diesem Zusammenhang und im Weiteren aufgestellten Behauptungen
Kienasts iiber die mangelnde Qualifikation Miiller-Seidels ist nicht méoglich, da
Kienast sie an keiner Stelle seiner zahlreich iiberlieferten Schriftsitze begriin-
dete. In seinem Kampf gegen die Habilitation Miiller-Seidels blieb er allein:
weder in der Universitit noch im Kultusministerium fand er Unterstiitzung.
Unverstindlich bleibt in dem ganzen Zusammenhang nur ein Brief des De-
kans Hans-Georg Gadamer, in dem dieser bekundete, »daf§ auch ich nach wie
vor in Bezug auf die Person des Habilitanden und seine Fihigkeiten grofie Be-
denken« habe.5* Worauf Gadamer seine Bedenken stiitzte, geht aus den Akten
der Philosophischen Fakultdt nicht hervor; er zog aus ihnen jedenfalls keine
Konsequenzen und arbeitete spiter in der Habilitationskommission konstruk-
tiv mit.5 Nach Kienasts Protest setzte eine intensive Kommunikation zwischen
Rektor und Dekan ein, die zum Ergebnis hatte, dass eine neue Vorkommission
mit Kienast als Mitglied gebildet werden sollte.”® Kienast protestierte nun aber
gegen die Zusammensetzung dieser Kommission und erklirte sich nicht bereit,
in ihr mitzuarbeiten, da sie ein korrektes Verfahren nicht zu gewihrleisten ver-
moge. Gegen Kienasts Proteste erhob nun seinerseits der Senior der Philosophi-
schen Fakultit, der klassische Philologe Otto Regenbogen, in einem Brief an
Rektor und Akademischen Senat Einspruch unter anderem mit dem Hinweis,
dass die Fakultit Kienasts Bedenken nicht teile und dass Kienast diese iiberdies
hinter dem Riicken der Fakultit erhoben habe. Eine Stellungnahme Bockmanns
zu den Streitigkeiten findet sich weder in den Akten der Philosophischen Fakultit
noch in Miiller-Seidels Personalakte.5” Schliefllich erklirte das Kultusministerium
am 12. Februar 1957 auf entsprechende Anfrage des Dekans der Philosophischen

auch gemeinsam wider die storrische und unbelehrbare Obrigkeit.« Peter Wapnewski,
Mit dem anderen Auge. Erinnerungen 1922-1959. Berlin 2005, S. 216.

54 Brief des Dekans Gadamer an Kienast vom 27.3.1956 (Abschrift), UAH PA s121. —
Dass das Einvernechmen zwischen Kienast und Gadamer ebenfalls zerstort war, geht
aus einem Brief Kienasts an Gadamer vom 26. Mai 1954 hervor, der im Deutschen
Literaturarchiv erhalten ist (DLA Marbach, NL Gadamer).

55 Gadamer sagte nach Vorlage des ersten positiven Gutachtens »schnell Vorlage seiner
Beurteilung zu«. Protokoll der Philosophischen Fakultit vom 19.Juni 1957; (4) Habi-
litationen, b) Dr. Miiller-Seidel. UAH Protokolle der Phil. Fakultit, V 1955-1956.

56 Auszug aus dem Protokoll des Akademischen Senats vom 8. 5. 1956 und Schreiben des
Rektors an Kienast vom 9.5.1956, UAH PA s121. — Zur Bildung der Kommission
vgl. UAH Protokoll der Philosophischen Fakultit vom 9.5.1956, TOP 15.

57 In einem Brief an Ministerialrat a. D. Stier (GSA Weimar, Schiller-Nationalausgabe, Ver-
waltungsausschuss, Briefbinde 1954-1957, Brief vom 6. 10.1957) schrieb Miiller-Seidel
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Fakultit, dass gegen die Einleitung des Habilitationsverfahrens keine Bedenken
bestiinden.’® Auch dagegen protestierte Kienast wiederum,® aber einer Entschei-
dung tiber das verfahrene Verfahren wurden Universitit und Kultusministerium
durch einen Brief Miiller-Seidels an den Dekan der Philosophischen Fakultit
vom 10. Mai 1958 i{iberhoben — zu diesem Zeitpunkt wihrten die Streitigkei-
ten iiber die Zulassung Miiller-Seidels zur Habilitation iiber zwei Jahre. In sei-
nem Brief bat Miiller-Seidel, zum 15. Mai 1958 aus dem Dienst der Universitit
Heidelberg entlassen zu werden; er fiigte hinzu: »Mit der inzwischen in Kéln
erfolgten Habilitation erledigt sich mein hiesiger, seit Februar 1956 laufender
Habilitationsantrag.«®® Der Dekan dankte Miiller-Seidel fiir die in Heidelberg
geleistete Arbeit; die Entlassungsurkunde aus dem Beamtenverhiltnis des Landes
Baden-Wiirttemberg ist auf den 21. Mai 1958 datiert.”!

Miiller-Seidels knapper Brief an den Dekan bildete nur den vorliufigen Schluss-
punkt unter eine fiir ihn angesichts seiner Stellensituation und der ungewissen Ent-
scheidung tiber seine Zulassung zur Habilitation auflerordentlich belastende Phase
seiner wissenschaftlichen Laufbahn. Das brachte auch Béckmann in einem persén-
lichen Brief an Miiller-Seidel zur Jahreswende 1956 zum Ausdruck:

Das vergangene Jahr hat Ihnen personliches Leid und berufliche Enttiduschun-
gen gebracht, die Sie wohl mehr bedringt haben mégen, als Sie zu erkennen
gaben. Es hat mir sehr leid getan, daf§ ich Thnen die Schwierigkeiten so wenig
erleichtern konnte und auch heute noch nicht weifs, wie sie sich l6sen werden.
Ich kann Thnen nur zum Ausdruck bringen, daf§ ich in den nun schon recht
langen Jahren einer gemeinsamen Arbeit Thre menschliche Bereitschaft und
sachliche Unterstiitzung dankbar empfunden habe und darauf vertraue, daf§
solche der Sache zugewandte Leidenschaft ihre Friichte tragen muf3.®

Miiller-Seidels Situation wurde nicht einfacher dadurch, dass Bockmann sich
1957 als Visiting Professor an der Cornell University aufhielt und im Winterse-
mester 1957/58 als ordentlicher Professor bereits in Kéln, in Heidelberg aber
nur noch als Lehrbeauftragter lehrte.

Da Béckmann Miiller-Seidel als Assistenten mit nach Kéln nehmen wollte,
musste eine Losung sowohl fiir sein Stellenproblem als auch fiir die Habilita-

spdter: »Die Spannungen in hiesiger Fakultit waren so grof}, daf§ B. schr zu meinem
Nachteil das Weite suchte.«

58 Schreiben des Kultusministeriums an den Rektor vom 15.2.1957, UAH PA 5121.

59 Kienast an das Kultusministerium, Brief vom 15.11.1956, UAH PA 5121.

60 Miiller-Seidel an den Dekan der Philosophischen Fakultit, Brief vom 10.5.1958.

61 Abschrift der Entlassungsurkunde, UAH PA s121.

62 Bockmann an Miiller-Seidel, Brief vom 30.12.1956, DLA, NL MS, Kasten 7o0.
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tion gefunden werden. Zur Lsung des ersten Problems unterbreitete der Kol-
ner Dekan am 9. April 1958 Béckmann den folgenden Vorschlag:

Herr Dr. Miiller-Seydel [sic] war kiirzlich hier. Es scheint fiir ihn eine beson-
dere Schwierigkeit in der reibungslosen Ablésung von Heidelberg und der
finanziellen Eingliederung in Kéln zu bestehen. Nach Riicksprache mit Herrn
Kollegen Emrich und dem Herrn Kanzler scheint mir der beste Weg zu sein,
ihm zunichst die freie planmiflige Assistentenstelle von Herrn Dr. Martens
zu {ibertragen. Damit konnte eine Sofortlésung geschaffen werden bis zur
Regelung der Frage des Dozentenstipendiums der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft oder einer Diitendozentur. Sollten Sie mit der Ubertragung der
Assistentenstelle einverstanden sein, wire es wohl am besten, einen Antrag
sobald als méglich an den Kanzler zu stellen.®

Diese »Sofortlésung« konnte kurzfristig geschaffen werden, sodass Miiller-Seidel
am 10. Mai 1958 die erwihnte Entlassung aus dem Dienst in Heidelberg
beantragen konnte. Langfristig wurde ihm auf Antrag B6ckmanns® am 23. Sep-
tember 1958 eine freie Diitendozentur iibertragen,® und er wurde »unter Beru-
fung in das Beamtenverhiltnis auf Widerruf zum Dozenten ernannt«.®¢

Nach den Heidelberger Erfahrungen hatte Miiller-Seidel verstindlicherweise
den Wunsch, sein Habilitationsverfahren in Kéln durchgefiihrt zu sehen. Die-
sen Wunsch hatte Bdckmann 1957 in Kéln vorgetragen, woraufhin der Dekan
der Kolner Fakultit beim Dekan in Heidelberg Informationen zum Stand des
dortigen Verfahrens einholte. Mit Schreiben vom 21. November (1957) wurde
ihm von diesem mitgeteilt:

Es wird hiermit bestitigt, daf$ an der Philosophischen Fakultit der Universi-
tit Heidelberg ein Habilitationsverfahren fiir Herrn Dr. Walter Miiller-Seidel
eingeleitet worden ist, dafd zwei positive Gutachten der Fachvertreter vorlie-
gen und dafl infolge der sich lange hinzichenden Berufungsverhandlungen
und der schliefllichen Berufung von Herrn Professor Béckmann nach Kéln
das Verfahren nicht weitergefiihrt worden ist.%”

Aus diesem Schreiben geht hervor, dass die Heidelberger Fakultit bemiiht war,
den Mantel des Schweigens iiber die causa Kienast zu breiten. Die Schuld an

63 Dekan an Béckmann, Brief vom 9. 4.1958, UA Kéln 197, Nr. 8o1 Bl 52.

64 Das dem Antrag beigefiigte Gutachten Béckmanns findet sich UA Kéln 197, 8o1, Bl 31.

65 Schiitz/Kultusminister an Rektor: Ernennung des PD WMS zum Dozenten und
Ubertragung einer freien Didtendozentur, 23.9. 1958, UA Kéln 197, 801, Bl 25 u. 27.

66 Durchschrift der Ernennungsurkunde, 23.9.1958, UA Kéln 571, 971, 0. BL

67 UAKoln 197, 801, Bl. 80. — Die Gutachten sind wie alle Unterlagen aus der Habilita-
tionskommission im UAH nicht erhalten.
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der Verzogerung des Verfahrens schob sie auf die Dauer der Berufungsver-
handlungen Béckmanns. Am 3. Dezember 1957 wandte sich Miiller-Seidel aus
Heidelberg in der Sache selbst an den Kélner Dekan Karl Gustav Fellerer:

Spekrabilitit!

Herr Professor Bockmann teilte mir mit, daff wegen eines in Kéln einzulei-
tenden Habilitationsverfahrens bereits miindlich gesprochen worden sei.
Meine Habilitation an der hiesigen Fakultit in Heidelberg wurde Ende 1956
eingeleitet, zwei positive Gutachten der Fachvertreter tiber die Habilitations-
schrift liegen vor, auch die ministerielle Genechmigung war bereits erteilt. In-
folge des Rufes, den Herr Professor Béckmann erhielt, und infolge der sich
hinziehenden Berufungsverhandlungen konnte das Verfahren nicht mehr
abgeschlossen werden. Herr Professor Béckmann gehért der Heidelberger
Fakultdt nicht mehr an. Ich méchte daher die hiesige [d. h. die Heidelberger]
Fakultidt um Zuriickzichung meines Antrags bitten. Bevor ich es tue, erlaube
ich mir, von Eurer Spektabilitit eine Auskunft dariiber zu erbitten, ob die
Philosophische Fakultit der Universitit Koln einer Einleitung des Habilitations-
verfahrens in Ko6ln zustimmen wiirde. Sollte das der Fall sein, so wiirde ich
unverziiglich das schriftliche Gesuch gemif§ §3 der Habilitationsordnung mit
allen dazu gehérenden Unterlagen einreichen. Ich wire dankbar, wenn Eure
Spektabilitit eine mdglichst rasche Einleitung des Verfahrens befiirworten

wollten.®

Nachdem er die entsprechende Zusicherung vom Dekan erhalten hatte, beantragte
Miiller-Seidel am 16. Dezember 1957 die Zulassung zum Habilitationsverfahren

in K6ln.% Bereits zehn Tage zuvor hatte Béckmann dem Kélner Dekan mitgeteilt:

Ich habe die Tage vor allem zu nutzen gesucht, um mich nach den nétigen
Hilfskriften umzusehen und geeignete Assistenten zu finden. in dem Zusam-
menhang liegt mir auch daran, daf§ die Habilitation von Herr Dr. Miiller-
Seidel moglichst beschleunigt durchgefiihrt wird [...]. Ich habe ihn deshalb
veranlafit, eine erste orientierende Anfrage an Sie zu richten, die ich beilege.
Aus meinem Gutachten iiber seine Habilitationsschrift werden Sie ersehen,
dafl er viel gearbeitet hat und nach meiner Meinung eine durchaus reprisen-
table Habilitationsleistung vorlegt. So wire ich Thnen dankbar, wenn die An-
gelegenheit vielleicht schon auf der nichsten Fakultidtssitzung in Gang gesetzt
werden kénnte.”°

68 UA Kéln 197, 801, Bl. 87.
69 UA Kéln 197, 8or, Bl. 75.
70 Béckmann an den Dekan in Kéln, Brief vom 6. 12. 1957, UA Kéln 197, 801, BL. 86.
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Das Kélner Habilitationsverfahren wurde mit grofSter Geschwindigkeit durch-
gefiihrt. Bereits vier Tage nach der Zulassung Miiller-Seidels zum Verfahren,
am 20. Dezember 1957, forderte der Dekan Wilhelm Emrich auf, ein Zweit-
gutachten zu erstellen,” das dieser am 10. Januar vorlegte’ — Bockmann hatte
sein Erstgutachten aus dem Heidelberger Verfahren mit Datum vom 18. Juni
1957 eingereicht”? Bis Mitte April hatten die fiinf weiteren Mitglieder der
Habilitationskommission ihre Gutachten vorgelegt: der Philosoph Ludwig
Landgrebe/# der Germanist Josef Quint”5 der klassische Philologe Hellfried
Dahlmann,?® der Anglist Helmut Papajewski’” sowie der Romanist Joseph Ma-
ria Piel7® Das letzte Gutachten war am 14. April 1958 eingegangen, am 7. Mai
1958 fand Miiller-Seidels Probevortrag statt iiber »Die Allegorie des Paradie-
ses im>Simplicissimusc. Ein Beitrag zur Darstellungsweise Grimmelshausens«,”?
am gleichen Tag beschloss die Philosophische Fakultit die Erteilung der venia
legendi an Miiller-Seidel.®> Am 18. Dezember 1958 hielt der Privatdozent Dr.
phil. Walter Miiller-Seidel in der Aula der Universitit seine 6ffentliche Antritts-
vorlesung tiber das Thema: »Unmittelbarkeit und Distanz in Goethes Marien-
bader Elegie«.®

Gut zwei Jahre spiter, am 8. April 1960, bat Miiller-Seidel um Entlassung aus
seiner Dozentenstelle in Kéln, da er im gleichen Monat zum auflerordentlichen

Professor an der Universitit Miinchen ernannt worden sei.$?
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